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OZET

Noam Chomsky ve Edward S. Herman, toplumsal rizanin imalatini1 agiklamak amaciyla propaganda

modelini ortaya koymuslardir. Propaganda modeli, ana akim medya kuruluglarinin hiikiimet ve is
diinyasi ile derin bir baglanti halinde oldugunu ve bu durumun da medya bagimsizliginin 6niindeki
en onemli engelleri ortaya cikardiini isaret etmektedir. Propaganda modelinin igerigini ise su
filtreler olusturmaktadir: Egemen medya sirketlerinin biiyiikliigii, sahipligi, kar amacli olmalari;
baslica gelir kaynaklarinin reklam olmasi; haber kaynaklarmin yapisi; medyayr disipline etme
amach tepki iiretimi ve ulusal bir din ile bir denetleme mekanizmasi olan anti-komiinizm. Bu
caligmada Tiirk basininin tarihsel siire¢ icerisindeki yapisi, demokrasi ve basin arasindaki iliskiyi

ekonomi politik bir temelle ortaya koymak amaciyla propaganda modeline dayanarak analiz
edilmistir. S6z konusu yaklasim basinin yapist ve basin 6zgiirliigii konularinin, onun is diinyasi ve
siyasetle arasindaki iligki ag1 tartisilmadan agiklanamayacagini gostermektir. Sonug olarak, Tiirk
ana akim basin kuruluslarinin tarihsel siire¢ igerisinde siyaset ve is diinyasi ile arasinda, duruma
bagl olarak degismekle birlikte yakin baglara sahip oldugu goriilmektedir. Propaganda modelinin
bu calismada kullanilmas1 da sik¢a glindeme gelen basin 6zgiirliigii sorunsalini agiklamak adina yol
gosterici bir onem tagimaktadir.

Anahtar Sozciikler: Ana Akim Medya, Hegemonya, Basin Tarihi, Propaganda Modeli,
Tekellesme.

1 «“By caligma, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii tarafindan, 2015 y1linda onaylannms ve yazara ait olan 'Toplumsal
Riza Uretiminde Yazili Basin Tarafindan Psikolojik Savagin Kullanim Bigimi: Arap Bahari’'nda Libya Sorunu' adli doktora tezi
geligtirilerek hazirlanmgtir."
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ABSTRACT

Noam Chomsky and Edward S. Herman revealed propaganda model to explain manufacturing
consent. Propaganda model indicates that the mainstream press corporations have deep connections
with the world of politics and business world; and this situation creates great obstacles against
media independence. The content of propaganda model falls under the following headings: The
size, concentrated of ownership, profit orientation; advertising as primary income; the structure of
new sources; flak as a means of disciplining media; anticommunism as a national religion and
control mechanism. In this study, the structure of Turkish press in the historical process is analyzed
in the context of propaganda model. This approach shows that the topics of press’ structure and
freedom of the press can’t be explained without evaluating press’ relations with the world of
politics and business world. Consequently, it is observed that in historical process mainstream
Turkish press corporations have had close connections with the world of politics and business world
circumstantially. It is important to evaluate propaganda model in this study, as this model carries
great importance to explain the problematic of freedom of the press that has becoming a current
issue frequently.

Key Words: Mainstream Media, Hegemony, Press History, Propaganda Model, Monopolization.

1. GIRIS

Noam Chomsky ve Edward S. Herman’in ortaya koymus olduklar1 rizanin imalat1 kavrami1 medyay1
ve medyanin toplumlar {izerindeki etkisini ekonomi politik bir yaklasimla degerlendirmeyi
saglamak amaciyla, medyanin siyaset, is diinyast ve iniversitelerle olan baglarim1 ortaya
koymaktadir. I¢inde yasadigimiz ¢ag, diinyanin kiiresellestigi ve dolayisiyla kitle iletisim araglari
vasitasiyla diinyanin farkli cografyalarindan haber almanin oldukca kolaylastigi bir cagdir ve
kapsami ne olursa olsun, demokrasi gereksinimini konu edinen sdylemlerin sivil toplum, siyaset, is
diinyas1 ve iiniversitelerce siklikla dile getirildigi bir donemi de isaret etmektedir. Boylesi bir siireg
icerisinde medyanin 6nemi de yadsinamayacak kadar biiyiiktiir elbette. Ancak bu siire¢ medyanin
demokrasinin gelisimine katki saglamay1 amaglayan temel roliinlin zayifladig1 ve hatta neredeyse
yok olmaya yaklastig1 bir donemi de anlatmaktadir. Ana akim medyanin sessiz yiginlarin sesi olma
misyonunu gerilerde birakarak siyaset ve is diinyasinin ¢ikarlari dogrultusunda kendisine yeni
gorevler edindigi ger¢egi, medyanin sorgulanmasini gerekli ve hatta elzem kilmaktadir. Chomsky
ve Herman’in propaganda modeli, bu amagla ana akim medyanin yapisini, ayrica medya ve
demokrasi iliskisini ekonomi politik bakis agisiyla irdelemektedir. Medyanin sahiplik yapisi ve arka
plandaki iligkilerin durumunu Amerika Birlesik Devletleri 6zelinde arastiran ve ortaya koyan
diistiniirler, aslinda medyanin hi¢ de bagimsiz olmadigini, hatta mevcut sistemin devamina hizmet
ettigini detayl bir bicimde 6zetlemislerdir. Ustelik sistemin devami da toplumun kendi destegiyle
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saglanmaktadir. Ciinkii medya kurumlari, demokrasi sdylemlerinin getirdigi ozgiirlik algisiyla
birlikte toplumlari, siyaset ve is diinyasinin istedigi yonde ikna edebilme giiciine sahiptir. Tiirk
basin tarihi de propaganda modeli siniflandirmasi baglaminda incelendiginde oldukga dikkat ¢ekici
manzaralarin ortaya ¢iktifi goriilmektedir. Bu baglamda bir degerlendirme Tiirkiye’de basinin
tarihsel siire¢ icerisindeki yapisinin ve basin 6zgiirliigiiniin 6niindeki engellerin rasyonel bir
zeminde ele alinmasina da olanak saglamaktadir.

Bu caligmanin amaci, tarihsel siire¢ igerisinde Tiirk basini, Noam Chomsky ve Edward S. Herman’a
ait olan propaganda modelinin siniflandirmasina dayanarak degerlendirmektir. Boylece Tiirk
basinin yapis1t medya, siyaset ve is diinyasi ile arasindaki baglar aydinlatilarak analiz edilmekte ve
izlenen bu yolla basin ve demokrasi arasindaki iliski ile basin 6zgiirliigiiniin ge¢misi, bugiinii ve
yarin1 rasyonel bir yaklagimla ortaya konmaktir. Tiirk basininin tarihsel siire¢ i¢inde Chomsky ve
Herman’in ortaya koyduklart rizanin imalati modeli baglaminda degerlendirilmesi, basin yapisinin
geemis, bugiin ve gelecek agisindan rasyonel bir zeminde incelenmesi hususunda yol gosterici bir
olanak saglamaktadir. Oyle ki sz konusu yaklasim, gazetecilik ve demokrasi arasindaki iliski ile
basin 6zgiirliigli kavraminin ekonomi politik temelli, ger¢ekci bir zeminde degerlendirilmesini
miimkiin kilmaktadir. Calismada Cumhuriyet’in kurulmus oldugu 1923 yilindan bu yana gelen Tiirk
basin tarihi baglaminda ana akim basinin yapisi, Chomsky ve Herman’in propaganda modelinin
filtrelerine gore siniflandirilarak analiz edilmistir. Caligmada literatiir tarama yontemi kullanilarak,
nitel ve nicel verilerden faydalanilmistir.

2. TOPLUMSAL RIZANIN IMALATI

Giliniimiiz bati demokrasilerinde toplumlarin siyasal erkler tarafindan kontrol edilmeleri ve
yonlendirilmeleri, kolluk giiglerinden ziyade, kiiltirel ve ideolojik aygitlar vasitasiyla
gerceklestirilmektedir. Hegemonya, kiiltiirel ve ideolojik aygitlar yoluyla insa edilmekte ve
dolayisiyla da toplumsal rizanin imalati bu sekilde saglanmaktadir. Bu calismada kullanilan
toplumsal riza imalat1 kavrami, Noam Chomsky ve Edward S. Herman’in ayn1 konulu ¢alismalaria
dayanmaktadir. Diigiintirler kapitalist {ilkelerde medya, siyaset ve is diinyasi arasindaki iliskiyi
medyanin ekonomi politigi agisindan ortaya koymus olduklart propaganda modeli baglaminda
aciklamaktadirlar. Buna gére medya kuruluslarinin tecimsel yapisi, onlar1 s6z konusu kurumlarla
sik1 bir iligki icerisinde tutmaktadir ve aslinda bu iligkilerin arka planinda kamuoyunun destegini
elde etme amaci yatmaktadir. Ciinkii toplumlar medya vasitasiyla, egemen erkin hedefi
dogrultusunda ve toplumsal rizanin elde edilmesiyle basarili bir bicimde yonlendirilebilmektedir.
Bu durum kapitalist sistemlerde medya kuruluslarinin habercilik anlayisini da kurumsal yapilar ve
islevler agisindan sorgulanir kilmaktadir. Oyle ki basmn &zgirliigi ve bagimsiz habercilik
kavramlari, s6z konusu iligki bigimi baglaminda oldukga ¢eligkili bir manzara igerisinde, son derece
muglak bir forma biirinmektedir. Chomsky ve digerlerine gore servet ve iktidar esitsizligi
medyanin ¢ikarlarini ve tercihlerini g¢esitli diizeylerde etkilemektedir (Chomsky vd., 2004, s. 36).
Chomsky ve Herman’a gore rizanin imalati, medya ve mesajlarmin basarili bir sekilde
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manipiilasyon yoluyla uyum ve konsensiise ulasmasidir. Medya ise burada araci roliindedir:
Topluma bir dizi sembol ve mesajlar ileterek onlar1 eglendirmekte ve bilgilendirmektedir. Bu
amacin temelinde ise hegemonya istemi vardir. Giig kii¢lik bir grubun elindedir ve bu grubun temel
hedefi de giicli muhafaza etmektir (Lilleker, 2006, ss. 106-107).

Yukarida da belirtildigi gibi propaganda modeli genel olarak, bir iilkedeki medya kuruluslarinin is
diinyasi ve siyasetle olan iligkilerini irdelemektedir. Bunu ise kitle medyasinin biiyiikliigii, miilkiyet
ve kar yonelimli olmasi; reklam gereksinimi ve reklama olan bagimlilik; haber kaynaklarma olan
ihtiya¢ ve haber kaynaklarinin yapisi; medyay1 pek ¢ok agidan zor duruma sokabilecek olan tepki
iiretimi ve zorlayicilar ile giinlimiizde artik gecerliligini yitirmis olan antikomiinizm konularina gére
siniflandirilmis olan filtreler baglaminda yapmaktadirlar. Bu ¢alismada da s6z konusu siiflandirma
iilkemiz basiinin tarihsel agisindan degerlendirilmesiyle yapilmaktadir.

3. TOPLUMSAL RIZANIN IMALATI MODELi BAGLAMINDA TURK BASINININ
YAPISI

Bu ¢aligmada Chomsky ve Herman’in kapitalist sistemlerde medya, siyaset ve is diinyas1 arasindaki
iliskileri ortaya koyarak hazirladiklar1 propaganda modeli, Tiirk basini agisindan incelenmistir.
Ancak Onceki baslik altinda siralanan bu filtrelerden sonuncusu olan antikomiinizm filtresi, Berlin
Duvart’nin yikilmasiyla birlikte Soguk Savas’in bitmesi ve SSCB’nin dagilmasiin ardindan, ABD
ile bat1 bloku iilkelerinin tehdit olarak gordiikleri komiinist devlet ideolojinin son bulmasiyla
gegerliligini yitirmis ve dolayisiyla bu ¢alismada yer almamistir. Siniflandirma su sekildedir:

Tiirkiye’de Egemen Basinin Miilkiyet Yapisi,
Tiirkiye’de Egemen Basin ve Reklam Iliskileri,

Tirkiye’de Egemen Basinin Haber Kaynaklarmin Yapisi,

Tiirkiye’de Egemen Basina Yénelik Tepki Uretimi ve Zorlayicilar.

Tiirkiye’de Egemen Basinin Miilkiyet Yapisi

Tirkiye’de egemen basinin miilkiyet yapisi Cumhuriyet’in ilk dénemi, yani Kemalist devrimin
gerceklestirildigi slire¢ agisindan incelendiginde; basinin hangi kisi ya da kurumlarin miilkiyetinde
oldugundan ziyade, donemin iktidar partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ile yazili basin
arasindaki iliskinin 6n planda oldugu goriilmektedir. Giingdr’e gore devlete ait olan Anadolu
Ajansi’ndan (AA) baska, diinyadan haber saglayan bir haber kaynagimmin olmadigi ortamda,
gazetelere de iktidarin girisimlerini savunmaktan bagka da bir sans kalmamaktaydi (Giingér, 2010,
s. 17). Bu anlamda basinin Cumhuriyet’in kurulus siirecinde merkezi olarak diizenlenmis bir
kurumsal kimlige sahip oldugu goriilmektedir. Adakli’ya (2006) gore, 25-28 Mayis 1935 tarihli
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Basi Kongresi ile 1-5 Mayis 1939 tarihli Nesriyat Kongresi gibi organizasyonlar, sermaye, altyapi
ve siyasal durus acisindan farkli Ozelliklere sahip olan basin yayin organlarini, merkezi bir
diizlemde bulusturmak; sektordeki altyapr sorunlarini gidermek ve basilacak iceriklerin kontroliinii
kolaylastirmak acisindan ikili bir islev gormekteydi (s. 97-98). Zaten 1938 yilinda Matbuat
Kanunu’nda yapilan degisikliklere bakildiginda, gazete ¢ikarmanin ¢ok daha baskici bir ortamda

gerceklestigi goriilmektedir. Ornegin gazete ve dergi cikarmak isteyenler icin giiniin kosullarmna

gore oldukca yiiklii miktarda maddi glivence gostermeleri sarti (5000 TL gibi) getirilerek basin
sektorii ekonomik yonden gii¢lii olanlara birakilmaya caligilmistir (Giingor, 2010, s. 111). Glingoér
(2010), ayrica basin mesleginde c¢alisanlara onemli kisitlamalar getirilerek mesleki formasyon
yoniinden uygunlugu olmakla birlikte, donemin siyasal ¢evrelerinde antipati uyandiran bir¢ok
gazetecinin meslekten uzaklastirilmasiin saglandigini, boylece siyasal iktidarin basini giidiimiinde
tutmasinin biraz daha kolaylastirildigin1 belirtmektedir (ss. 111-112). Bu konuya bir 6rnek olarak
1939 tarihli CHP Nizamnamesi’'nde partili gazetecilerin uyacaklar1 kurallarin belirlenmesi
gosterilebilir (Demir, 2007, s. 136). Sozii edilen durumlar basin ve siyaset arasindaki yakin iliskiyi
ve gii¢c dengesini gostermek agisindan 6nemli birer 6rnek niteligi tagimaktadir.

1938 yili ise iilkemiz agisindan bir kirilma noktasina isaret etmektedir. Oyle ki Mustafa Kemal
Atatiirk vefat etmis ve artik iilke siyasetinde ciddi degisimlerin yasanacagi yeni bir donem
baslamistir. Topuz’a gore (1996) 1939 ve 1945 wyillar1 arasindaki siirecin bu agidan ozellikle
incelenmesi gerekmektedir: Mustafa Kemal’in ardindan Ismet Inénii Cumhurbaskan1 olmus ve bir
zamanlar Atatlirk diigmani olarak tanmnan kisilere iilke yOnetiminde yeni gorevler vermeye
baslamistir. Bu degisikliklerin basinda tepki yaratmasindan ¢ekinilirken Celal Bayar doneminde,
1938°de yapilan Basin Kanunu degisikligi, hiikiimete yine genis yetkiler kazandirmis, basimnin
idaresi artik Indnii ve hiikiimetin ydnetimine gecmistir (ss. 95-96). Bu dénemde 2. Diinya
Savasi’nin da iilke siyaseti agisindan biiyiik 6nem tasidigini belirtmek gerekmektedir. Oyle ki
iilkede savas sonrasinda liberal politikalara yonenilmeye baslanmistir. Kologlu (2013), 1945 yilinin
Mayis aymda Ismet Inonii’niin siyasal sistemin liberallesecegini agikladigini belirterek, kisa siire
sonra ¢ok partili demokratik rejime gecildigini, dergi ve gazetelerin {ilkenin dort bir yanindan
fiskirdigin1 ve muhalefetle biitlinlestigini ifade etmektedir (s. 121). Bu donem giinlimiiz basini
acisindan da 6nem tasimaktadir. Oyle ki Bulunmaz’a (2011) gore giiniimiiz medyas1 bir dl¢iide
1940’1 yillarin sonlarinda temelleri atilmig olan Tiirk basininin devamidir. Hakim olan Tiirk
basminin Onciileri (Hiirriyet ve Milliyet gazeteleri) 2. Diinya Savast sonrasinda Tiirkiye
kapitalizminin igine girdigi yeni evrede, Demokrat Parti (DP) iktidari ile pekisen bir stratejik ittifak
zemininde yeni bir dinamik kazanmistir (s. 239).

1950 yilindaki 14 Mayis se¢imlerinin ardindan DP’nin iktidara gelmesiyle birlikte Tiirkiye i¢in yeni
bir donem baglamigstir. Daha 6nce de deginildigi gibi basinin miilkiyet yapis1 ve siyasilerle, ayrica is
diinyasiyla arasinda var olan zorunlu iliskiler, onun bagimsizligin1 oldukca giiclii bir bigcimde
etkilemektedir: Buna gore, Cumhuriyet’in ilk doneminde hiikiimetin glidimiinde olan basin
kuruluslar1 ¢ok partili doneme gecildikten sonra, kisa bir siire i¢in 0zgiirce yazabilmis, sonrasinda
da DP iktidarinin baskilarina maruz kalmistir. Bu siiregte gazetecilerin basinin bagimsizlig i¢in
caba gosterdiklerini belirtmek gerekir. Kologlu (2013), demokrasiye gegisin mesleki agidan en
onemli girisiminin, tek parti donemi kurumu olan ve iktidarin kontroliinde olan, bagkanligint CHP
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Milletvekili ve Ulus Gazetesi Bagyazar1 Falih Rifki Atay’in yaptigi Basin Birligi’ne karsilik
Bagimsiz Gazeteciler Cemiyeti’nin kurulmasi oldugunu belirtmektedir (s. 122). 10 Haziran 1946’da
ise Istanbul Valiligi'ne verilen dilekge ile Gazeteciler Cemiyeti resmen kurulmustur (Ozgen, 2006,

s. 186). 1950 yilinda ¢ikarilan Basin Kanunu da bu gelismeler agisindan degerlendirilmelidir. Bu
basin kanunu liberal bir kanundur. 1931 yili kanunu ve sonraki degisikliklerle kurulan giidimlii
rejimin yikilmast ve hiikiimetin basin {izerindeki kontrollerinin kaldirilmasi agisindan 6nem
tasimaktadir (Topuz, 1996):

- Gazete ve dergi c¢ikarmak i¢in artik hiikiimetin izin veya ruhsat vermesi gerekmez. Bir
bildiri yeterlidir,

- “Kotii tinli” kisilerin gazetecilik yapmalarini yasaklayan her tiirlii yoruma elverisli eski
maddeler yeni kanuna girmemistir,

- Basin suglariin yargilanmasi1 6zel mahkemelere verilmistir. Boylece gazeteciler yillarca
stiren davalardan, agir kirtasiyecilik islemlerinden kurtulmus olacaktir,

- Cevap hakki yeniden diizenlenmis ve gazetecilere gonderilen her gesit cevap ve diizeltme
yazilarinin basilmasini 6nlemek amaciyla mahkemelere bazi yetkiler taninmustir,

- Gazete sahipleri cezai sorumluluklarindan kurtulmuslardir. Yani sug¢ sayilan bir yazidan
genellikle yazar ve yazi isleri miidiirii sorumludurlar. Gazete sahibinin ancak hukuki ve mali
sorumlulugu vardir (ss. 105-106).

Yukarida gecen maddeler basin Ozgiirliigiiniin varligina isaret etse de, bu siirecin ¢ok uzun
stirmedigi agiktir. Ciinkii DP doneminde iilkede yasanan pek c¢ok sikinti, basinin giindemine
taginmaya ve bu durum ise iktidar partisinin ¢ok da hosuna gitmemeye baslamistir. Topuz’a gore
(1996) bu donemde {ilkede fiyatlar ucuzlamamis, gelirler artmamis, bir takim partililer de
gorevlerini kotiiye kullanarak yolsuzluklar yapmiglardir. Yolsuzluklarin aciga ¢ikartilmast DP’yi
rahatsiz etmistir. Parti kongrelerinde hiikiimet politikalar1 elestirilmis, toplantilar1 izleyen
muhabirler olaylar1 oldugu gibi yazmis, haberlere gazetelerde genis yer verilmistir. Oysa Adnan
Menderes, gazete sahipleriyle olan iyi iliskilerinden 6tiirti hiikiimete yonelik elestirilerin gazetelerde
olmamasi gerektigini diistinmektedir. Ancak patronlarin giicii de gazetecileri durdurmaya yetmemis
ve DP 1954 yilinda Nesir Yoluyla veya Radyo ile Islenecek Bazi Ciiriimler Hakkinda Kanun
Tasaris1’n1 meclise getirmistir (ss. 107-108). Biiylik tartigmalar sonucunda yliriirliige giren yasanin,
gazete ve gazeteciler agisindan agir hiikiimler tasidigi ve gazetecilerin mesleki bakimdan rahat
caligmalarimi da engeller nitelikte oldugu goriilmektedir (Ozgen, 2006, s. 196).

Bu kisa tarihi siire¢ incelendiginde gerek tek partili, gerekse ¢ok partili siyasal siiregler igerisinde
iktidarlarin basini kontrol altina alma g¢abalarinin son derece yogun oldugu goriilmektedir. Bu
durum basin ve reklam ile ilan konular1 baglaminda ilerleyen boliimlerde ele alinacaktir. Ancak
1950’11 yillara yani ¢ok partili siirece girerken {lilkemiz agisindan habercilik alaninda biiyiik bir yere
sahip olan Hiirriyet Gazetesi’nin de yayin hayatina baslamasi, 6zellikle vurgulanmasi gereken bir
konudur. Gerek kurucusu Sedat Simavi’nin gazetecilik tarihindeki 6nemli yeriyle, gerekse lilkemiz
tarihinin amiral gazetesi olarak bilinmesiyle Hiirriyet Gazetesi Tiirk basini agisindan biiyiik 6nem
tasimaktadir. Kologlu’na gore (2013) 1946 yilinda bin kisiden 5,2°si gazete okurken, 1955°de
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niifusun artmasina ragmen bu oran binde 28’e ¢ikmis, bu sonuca varilmasinda gazetelerin sadece
yonetiminin mesaj ve tembihlerini halka ulastiran araglar olmaktan c¢ikip halkin sorunlarimi
yonetime yansitan arag¢ roliinii iistlenmeleri biiyiik etken olmustur (ss.125-126). Ayrica Kologlu
(2013) 1948 yilinda yayin hayatina giren Hiirriyet Gazetesi’nin, haber gazeteciligi alaninda onciiliik
yaptigini; onun hizli basarisinin ve hemen bir numarali gazete olusunun digerlerini de etkiledigini
belirtmektedir. Kendisini yenilemeyi basaramayanlar ve yeni ¢ikan gazetelerden bu egilime
uymayanlar yok olmuslardir. Necmettin Sadak’in Aksam Gazetesi, Hiiseyin Cahit’in Tanin
Gazetesi ve Us kardeslerin Vakit Gazetesi bu duruma gosterilebilecek en iyi 6rneklerdir (ss. 125-
126). Hiirriyet bu donemin 6nemle ele alinmasi gereken gazetesidir. 1960 yili lilkemiz acisindan
yasanan biiyiik bir kirilma noktasina isaret etmektedir. 27 Mayis 1960’da gerceklestirilen askeri
miidahalenin ardindan, Tiirkiye nin bugiine kadarki en demokratik anayasasi olan 1961 Anayasasi
hazirlanmis ve iilkede basin da dahil pek ¢ok alanda 6zgiirliikler yasanmaya baslamistir. Kologlu
(2013) 1960’dan sonra gazetelerin biiyilik is ve sermaye cevreleriyle olan baglantilariin biisbiitiin
arttigini, Tercliman, Yeni Asir, Son Havadis’in bu ¢evrelerce satin ya da kontrol altina alindigini,
Hiirriyet-Giinaydin’in bu sartlarda mali bagimsizlik ve giiclinii devam ettirmesini saglayacak ticari
yatirimlari igeren holdinglesme ile uyum sagladigini ifade etmektedir (s. 135). 3 Mayis 1950 yilinda
Ali Naci Karacan tarafindan kurulan Milliyet Gazetesi ise, 1979 yilinda Abdi Ipekc¢i’nin
Oldiirtilmesinin ardindan Aydin Dogan tarafindan satin alimarak bir sermaye grubunun eline
gecmistir (Milliyet, 2011). Elbette ki bu gelismeler giiniimiiz basin yapisin1 anlamamiz agisindan
onemli bir ¢ikis noktasi niteligi tasimaktadir.

1980’11 yillar ise {iilkemiz basim1 ag¢isindan biiylik doniisiimlerin yasandigi bir donemi ifade
etmektedir. Once 24 Ocak 1980°de Siileyman Demirel Hiikiimeti tarafindan 24 Ocak kararlari
alinmis, bu sayede liberal ekonomiye geciste onemli adimlar atilmig, ardindan 12 Eyliil 1980 askeri
darbesi gergeklestirilmis ve sonrasindaysa iilkede ekonomik, toplumsal ve siyasal anlamda pek ¢ok
degisim ve doniisiim kendini gostermeye baslamistir. Basin agisindan meydana gelen degisimler
oldukca Onem tasimaktadir. Demir’e (2007) gore 1980’li yillar yillarda basin alanina aile
sirketlerinin 6n plana ¢ikmaya bagladig1i ve gazetelerin farkli alanlarda yatirima ydnelmeye
basladiklar1 goriilmektedir. Medya alanindaki en biiyilk degisim 1980°li ve 1990’lh yillarda
yasanmis, degisen miilkiyet yapisiyla birlikte medyada tekellesme ortaya ¢ikmistir. Tamamen ticari
amagla kullanilan bir medyayla, asil islevlerinden hizla uzaklasan ve demokrasi ile toplum i¢in
olumsuzluklar arz eden bir gazetecilik anlayis1 dogmaya baglamistir (ss. 188-193). 24 Ocak
kararlar1 ve liberal uygulamalardan basinin etkilenmesi elbette ki kagmilmazdi: Bu doneme kadar
gazete kagidi basina biiyiik siibvansiyonlarla verilirken, 25 Ocak’tan sonra bu destek kaldirilmis ve
gazete kagidina % 300’lere varan zamlar yapilmistir. 1980’ler boyunca kagida yapilan yiiksek
zamlar basinin mali yapisinin bozulmasindaki en énemli etkenlerden biridir (Kuyucu, 2012, s. 22).
Kagida gelen zamlar sonrasinda gii¢lii mali yapida olan basin kuruluslariyla reklam ve ilan gelirleri
elde edebilenlerin yasadigi, digerlerinin yok oldugu veya sahiplerinin degistigi siire¢ baslamis;
ayrica basin sektdriine yonelen yeni kusak sermaye sahiplerinin sermayelerini farkli alanlardan
saglamis olmalartyla da sanayi ve finans sektoriiyle medya piyasalar1 arasindaki mevcut sinirlar yok
olmustur (Soylemez, 1998, s. 97). 24 Ocak’tan itibaren medya sermayesinin bankacilik alanina
yoneldigi de goriilmektedir (Adakli, 2006, s. 212). Bu siiregte Ozal iktidarinm ilk dénemlerinde
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iilkede zamlar artmis, gazete Ozellikle hayat pahaliligina muhalefet etmis ancak reformlara genel
anlamda kars1 ¢ikmamistir. Hiirriyet’in ilk giinlerin temkinli yaklagimina ragmen liberal ekonomiye
verdigi destek, ilerleyen dénemlerde daha da artmistir (Ozerkan, 2009, s. 67-68).

1980’lerin sonundan itibaren sektére giren medya patronlart medyanin miilkiyet yapisini belirgin
Olglide degistirmistir. Hatta bu degisimin etkisini buglinkii basin acisindan da kolayca
gorebilmekteyiz: Basinin holdinglesmesine dogru ilerleyen bu siire¢ igerisinde alan disinda isler
yapan patronlarin ve onlarin kar kaygilarinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. 1990°lara gelindiginde
ise medyada tekellesme olgusu net bir bicimde artik giindemdedir. Bulunmaz (2011), genel bir
kaniya gore Tiirkiye’de basinda holdinglesmenin Aydin Dogan ile basladigini, ancak bu dogru
olmadigini belirtmekte, Aydin Dogan’in 1979 yilinda Milliyet’i satin aldigini ancak 6nemli olan
cikisin 1988 yilinda is adami1 Asil Nadir tarafindan yapildigini ifade etmektedir (s. 241). Nadir
1988’de Giinaydin Gazetesi’ni, 1989°da Giines Gazetesi’'ni ve Gelisim Yayinlari’n1 satin alarak iki
bliylik gazete ve dergi grubunu ilk kez ayni elde toplamistir (SOylemez, 1998, s. 97). Aciktir ki
1990’11 yillara gelindiginde basinin devlete olan bagimlilig1 azalmaya, sermaye ile olan iligkileri de
artmaya baslamistir. Bu yeni durum giiniimiiz basinin temel yapisin1 da net bir bigimde ortaya
koymaktadir.

1990’larin basinda 6zel televizyonculuga gecisle birlikte medyanin gelisme devri baslamis ve
medya endiistrisi finans-sanayi ile biitiinlesmistir. Ozellikle zayif koalisyon hiikiimetlerini
desteklemenin karsilig1 olarak Ankara’dan rantlar alinmis, Dogan Petrol Ofisi, Digbank, Hilton
Oteli, devlet bankalarindan ucuz krediler alabilmis, Bilgin ise Ozellestirmeden aldigi Etibank’1
hortumladig: gerekgesiyle hapse girmistir (Sonmez, 2010). Bilgin, 1985°te Istanbul’a gelip Sabah’1

kurmus, 1988 yilindan itibaren basin alanindaki sirketlerini bir araya toplama caligmalarina
baslamis, boylece 1989°da Medya Holding’i kurmus ve borsaya girmistir. 1980’lerin sonunda basin
alaninda Nadir Grubu ve Medya Holding’in disindaki diger biiyiik gruplar olarak Erol Simavi’nin
Hiirriyet Grubu, Milliyet’in sahibi olan Aydin Dogan’in Dogan Grubu, Tiirkiye Gazetesi’'ni ¢ikaran
Ihlas Grubu ve Terciiman gériilmektedir. Kisa siire sonra Terciiman ve Asil Nadir’in gruplar1 da
ortadan kalkacaktir (Kejanlioglu, 2004, ss. 279,280). Holdinglesme ve tekellesme kavramlar
giindeme geldiginde 6n plana ¢ikan isim olan Aydin Dogan’in ise 1979°da Milliyet’i ve 1994°de
Hiirriyet Gazetesi’ni de satin almasi iilkemiz basin tarihi acgisindan biiyiikk 6nem tasimaktadir.
Clinkii s6z konusu gazeteler uzun yillar boyunca iilke giindeminin belirlenmesi gibi konularda
biiyiik gii¢ sahibi olan gazetelerdir.

2000’li yillara uzanan siirecte basin agisindan ilan ve reklam gelirlerinin Oneminin arttig
goriilmektedir. Kuyucu’ya (2012) gére 1990’11 yillarin sonuna dek siiren kagit fiyatlarindaki artiglar
nedeniyle, basmn isletmeleri umutlarini ilan ve reklam gelirlerine baglamislardir. Basin ilan
Kurumunun (BIK) verdigi ilan ve reklamlar da kaybedilen siibvansiyon destegini saglayamayinca
tek umut reklamlara kalmistir (s. 25). Bu donemde gazete, televizyon ve bankalar ayn1 holding
blinyesinde faaliyet gosteren ayrilmaz birer par¢a haline gelmistir. 1990’lardan sonraki basin
kuruluslar1 incelendiginde holdinglere bagli olan yazili basinin biiyiime egiliminde oldugu
goriilmektedir (Demir, 2007, ss. 196-198). Dolayistyla 2000’li yillar Tiirkiye’de siyaset, i diinyast
ve basin alaninda ciddi degisimlerin s6z konusu oldugu yillar1 anlatmaktadir. Ilk olarak, 2001
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yilinda Cumbhuriyet tarihimizin en biiylik ekonomik krizlerinden biri yagsanmis ve basin sektorii de
bu krizden nasibini almistir. 2002 genel se¢imleri ardindan Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) tek
basina iktidara gelmistir. Ozdurdu’ya (2011) gore Bu doneme kadar Tiirk medyasinda hakim
gruplar Dogan, Cukurova, Uzan, Sabah, ihlas ve Dogus’tur (s. 31). 2003 ve 2005 yillar1 arasinda
AKP iktidariyla birlikte basinin yayin politikalarinda belirgin kaymalar olurken medya enddistrisinin
sermaye yapist da degismistir. 2002 se¢imlerinde Cem Uzan ve kurucusu oldugu Geng Parti ile
Uzan Grubu tasfiye edilmis, Telekom o6zellestirilmis, pek ¢ok kdse yazart ve yoOneticinin yeri
degistirilmistir (Adakli, 2006, ss. 346-347). 2011 yilina gelindigindeyse gii¢lii medya gruplarinin
sunlar oldugu goriilmektedir: Dogan, Cukurova, ihlas, Feza Gazetecilik, Ciner Grubu, Calik Grubu
ve Dogus Grubu (Ozdurdu, 2011, ss. 36-59). Bu gruplar yatay ve ¢apraz medya sahipligiyle hareket
etmektedirler. 2013 yilinda sahip olduklar1 gazeteler de su sekildedir: Dogan Holding Hiirriyet,
Posta, Radikal, Hiirriyet Daily News, Fanatik; Thlas Grubu Tiirkiye Gazetesi; Feza Gazetecilik
Zaman, Today’s Zaman; Ciner Grubu Gazete Habertiirk; Calik Grubu Sabah, fotoMag, Takvim,
Yeni Asir, Sabah Avrupa (Babacan, 2013). 15 Temmuz 2015 tarihinde gerceklestirilen darbe
girisiminden sonra Zaman grubu tasfiye edilmis, 2018 yilinda ise Dogan grubu medyadan ¢ekilerek
Dogan Holding’in medya sektoriinde faaliyet gosteren bagli ortakliklari Demiréren Grubu’na
satilmistir. Bu gelisme Tiirkiye’de medya alanindaki konumu uzun yillar boyunca sarsilmaz
goriinen Dogan Grubu agisindan oldukg¢a dikkat c¢ekici olmustur. Yukarida da deginildigi gibi
medyadaki sermaye sahipleri medya disinda pek cok alanda faaliyet gosteren isler yapmaktadir.
Hiirriyet’in (2013) bu sermayedarlarin ilgi gosterdikleri alanlara 6rnek olarak Dogus Grubunun
Istanbul Karakdy’de bulanan Galataport’u satin almasini gostermesi, Sézeri’nin (2014) ise Star
Gazetesi ve TV 24’1in ortaklarindan Fettah Tamince’ye ait sirketin Haligport ihalesini kazanmasini
(s. 77) vurgulamasi, sermayenin limanlara duydugu ilgi seklinde gosterilebilir. Demirdren
Holding’in medyanin yani sira ¢aligsma alanlari ise enerji, sanayi, konut, turizm, AVM isletmeciligi,
liman isletmeciligi, insaat, e-ticaret ve egitimdir (Demirdéren Holding, 2019). Bu agidan giiniimiizde
ana akim basin kuruluslarinin miilkiyet yapilarindan dolayi, bagimsiz olabilmelerinden ziyade, is
diinyas1 ve siyasetle siki iligkiler i¢inde olduklar1 yok sayillamayacak bir gergek olarak kargimizda
durmaktadir.

3.2.  Tiirkiye’de Egemen Basin ve Reklam iliskileri

Cumbhuriyet’in ilk déneminde ve harf inkilabindan sonraki siirecte iilkemizde Latin harflerini
okuyabilenlerin olduk¢a az sayida bulunmasi nedeniyle, gazete satiglarinin 6nemli oranda diisiik
oldugu goriilmektedir. Kologlu'na gore gazeteler de ancak devletin kagida sagladigi siibvansiyon ve
resmi ilanlar sayesinde yasayabilecek bir durumdadir. S6z konusu dénemde yazili basin disinda
iletisim saglayacak baska bir mekanizmanin bulunmamasi nedeniyle denetim de kendini tiim
giicliyle hissettirmektedir (Kologlu, 2010, s. 17). Kologlu'nun (2013) degindigi gibi, ekonomik
kontrol kurma ve besleme basin yaratma agisindan ¢ok partili donemde CHP ve DP iktidarlarinin
birbirinden farkli davranmadiklar1 da belirtilmelidir. Oyle ki ¢ok partili dsneme gecildiginde basin
CHP’ye bagimliydi. AA ve radyo, devlet biit¢esinden aldiklar1 parayla yasiyordu ve gazeteler de
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makine, kagit tahsisi ve malzeme ithali acisindan hiikiimetin kararlarma bagliydi. Ilan gelirleri de
hiikiimetin kontroliindeydi. Cilinkii resmi ilanda oldugu gibi kamu iktisadi tesekkiillerinin reklamlari
da iktidarin emriyle dagitilmaktaydi. CHP déneminde, partinin sozciisii olan Ulus Gazetesi ve
CHP’nin destekledigi Tanin ve Memleket’e yiiksek oranda ilan verilmistir. DP iktidara geldiginde
bu durum tersine donmiis ve Ulus’a ilan verilmemeye baslanmistir. Demokratlarin oldugu bilinen
Zafer, Tiirksesi, Son Havadis, Son Posta gibi yayinlar ise bol ilana kavugmustur. Kagit, makine ve
malzeme tahsislerinde de ayni davranis goriilmektedir. DP’yi destekleyecegi vaadinde bulundugu
icin Milliyet de c¢ikisinda (1950) biiyiik mali destek goérmiistiir. Hele muhalefeti hain ilan etmek
yolunda olusturulmasina caligilan Vatan Cephesi girisimine sarf edilen paralar DP iktidarma onur
kazandirmamustir (ss. 124-125). Oyle ki 1950 yilinda iktidara gelen DP déneminde resmi ilanlar
basina karsi destek ve baski araci olarak kullanilmistir. 1951°de resmi ilan dagitiminin bakanlik
takdirine birakilmasi ve ilanlarin DP yanlisi basin lehine dagitilmasi, elestiri konusu olmustur
(Yildiz, 1996, s. 489). Topuz’a gore (1996), DP Hiikiimeti 1956’da basin 6zgiirliiglinii kisitlayan iki
kanun daha ¢ikarmistir. Bu kanunlarm birincisi ile Yayin Yoluyla ve Radyo ve Radyo ile Islenen
Suglar Kanunu’na yeni maddeler eklenmis ve ikincisi ile ise Basin Kanunu’nda baz1 degisiklikler
yapilmistir. Hiikiimet 26 Kasim 1957°de yayinlanan kararname ile gazete ve dergi kagitlarinin tek
elden ithali yoluna gitmistir. 1958 yilinin ilk gilinii yayinlanan bir kararname ile ilan ve reklamlarin
tek elden dagitimi kabul edilmis ve Cumhuriyet gibi gazeteler de buna sert tepki gostermistir (ss.
112,113). 27 Mayis 1960’dan sonra basmin yapisinda ciddi degisimler meydana gelmeye
baslamistir. Kologlu’na gore (2010), Bu doneme reklam sirketleri agisindan bakildiginda 1950°den
beri gazetelerle 6zel ilanlar iizerinde tekel kuran reklam sirketleri arasinda bir yasam savasina
doniismiis olan ¢ekismenin, 1960’dan sonra biisbiitiin keskinlestigi goriilmektedir. Is insanlar1 ve
sirket sermaye gruplar1 da basinla ilgilenmeye baslamistir. 1960 6ncesinde bunun en belirgin iki
ornegini Aksam ve Yeni Sabah olusturur. Tiiccar Safa Kiligoglu ilkini, Malik Yolag ikincisini satin
almistir (s. 134). Ulkemizde 1979 yili sonlarinda medyanin giiciiniin farkina varan sermaye artik
reklam veren olarak medyada giic sahibi olmak yerine, medya alanimna girmeyi se¢cmistir.
Sermayenin yontemi ilan ve reklamla siyaseti etkilemek, gazete ve televizyon sahibi olarak
faaliyette bulunmak olmustur (Demir, 2007, s. 194). 1980°1i yillardaki kirilmanin medya alanindaki
en Onemli yansimalarindan biri de reklam sektoriiniin yapisinda goriilmektedir. Propaganda
modelinde ortaya konuldugu gibi reklamcilik ve medya sektorleri arasindaki iliski giiniimiiz ana
akim medya kurumlarinin varliklarini stirdiirebilmeleri agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir ve yine
bu kurumlarin reklam/ilan pastasindan en biiyiik pay1 aldiklar1 da 6nemli bir gercektir. Bu gergek 24
Ocak Kararlar1 ardindan hizlanan liberal ekonomi politikalariyla medyada holdinglesme ve
tekellesme stiregleriyle kendini net bir bicimde gostermektedir.

12 Eyliil 1980 darbesi ardindan 13 Aralik 1983°de ANAP hiikiimetinde bagbakan olarak iktidara
gelen Turgut Ozal’in uygulamalarma basinin reklam ve siyasetle olan iliskisi acisindan
bakildiginda, oldukea dikkat ¢ekici manzaralar goriilmektedir. Kuyucu’ya gore (2012), Ozal 1987
genel secimlerinde kendisini desteklemeyen Tercliman, Giinaydin ve Giines gazetelerinin ilan
gelirlerini kesmistir. 9 Mayis 1980 ile 31 Aralik 1997 tarihleri arasin1 igeren bir arastirmaya gore
devletin hizmet sektoriine yonelik diizenledigi 629 tesvik belgesinden 48’ini Dogan Grubu
kuruluslar1 ve 26’sm1 da Sabah Grubu almistir (ss. 95,96). Turgut Ozal, Siileyman Demirel ve
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Tansu Ciller donemlerinde medya kuruluslarina toplam 2,6 trilyonluk tesvik kredisi dagitilmistir
(Kuyucu, 2012, s. 91). 1997 ve 1999 ANASOL-D koalisyon hiikiimeti zamaninda da Dogan ve
Bilgin basina verilen tesviklerden en ¢ok yararlanan medya sahipleri olmuslardir. Hiirriyet’in de
bilinyesinde yer aldigi Dogan Grubu’na devlet tarafindan tesvik verilmesine DSP-MHP-ANAP
koalisyonu zamaninda da devam edilmistir (Kuyucu, 2012, s. 95,96). 2000°1i yillarda ise daha dnce
de belirtildigi gibi ekonomik kriz belirleyici olmus ve ilk etapta reklam gelirlerinde diisiis
yasanmistir. Ancak 2000 yilinda reklam pastasindan en biiyiik geliri yine Aydin Dogan’in aldig1
goriilmektedir (Adakli, 2006, ss. 253-261). Yazili basin mecrasinin reklam harcamalarindaki %
30’larda dolasan pazar payr 2001 yilinda yasanan ekonomik kriz disinda 2005 yilina kadar
yiikselme gdstermemis, 2005°ten sonra diisiise gegmis, diisiis 2008 ve 2009°da da siirmiistiir. Yazil
basin piyasasinin 2009 yilina ait gelirlerinin medya gruplarina gore dagilimi su sekilde
gerceklesmistir: Dogan Grubu % 26.03, Turkuvaz % 9.97, Cukurova % 9.47, Zaman Grubu %
6.16, Star Medya % 5.21, Yeni Safak % 4.73, Thlas Grubu % 3.74, Sézcii % 3.17 (Kuyucu, 2012,
ss. 101-104). 2017 yili medya yatirimlarinda televizyon % 47,8; basin % 12, radyo % 3,2, dijital ise
% 25,9 oranlarinda pay almistir (Deloitte, 2018, s. 8).

Basinin miilkiyet yapisinin incelendigi boliimde de belirtildigi tizere, iilkemizdeki ana akim medya
kuruluslart medya sektorii disinda pek ¢ok alanda faaliyet gosteren gruplara aittir. Bu durum reklam
gelirleri gibi, kuruluslarin hangi alanlarda yatirnm faaliyet siirdiikleriyle daha ¢ok ilgilenmemizi
saglamaktadir. Medya sahiplerinin medya dis1 yatirimlarinda dikkat ¢eken unsur, hiikiimetlere yakin
olan sermayedarlarin 6zellikle belediye ve sehircilik gibi alanlardan aldiklar1 ihalelerin gittikge
artmis olmasidir. Medyada dikey ve capraz tekellesmenin artmis olmasi da artik normallesmis bir
olgu halini almistir.

3.3. Tiirkiye’de Egemen Basinin Haber Kaynaklarimin Yapisi

Cumbhuriyet’in kuruldugu dénemde Mustafa Kemal Atatiirk’iin basin {izerindeki etkisinin belirgin
oldugu goriilmektedir. Bu konuya bir ornek olarak Atatiirk’in {inlii sofralarinda memleket
meselelerinin  gorlisiilmesi  ve ¢esitli  gazetecilerle fikir aligveriglerinin  yapiliyor olmasi
gosterilebilir. Inugur (1998), Hamdullah Suphi, Yunus Nadi, Falih Rifki, Rusen Esref, Yakup
Kadri, Necmettin Sadak, Hakki Tarik ve Asim Us gibi isimlerin bu toplantilara katilan gazeteciler
olduklarini belirtmektedir (s. 52). Yine bu dénemde Istiklal Mahkemeleri’nin de basin iizerinde etki
sahibi oldugu bilinmektedir. Bu duruma 6rnek olarak bazi basin kuruluslarinin kullandiklart bir
haber kaynag1 gosterilebilir. Demir’e gore (2007), Hint Miisliimanlarin1 temsil ettigini iddia eden
Aga Han ve Emir Ali, donemin basbakani Ismet Pasa’ya bir mektup gondermislerdir. Mektupta
TBMM’den halifeligin kaldirilmamasi ricasinda bulunulmaktadir, ancak mektup Ankara’ya
ulasmadan 5 Arahk 1923°de Istanbul gazetelerinde (Tanin, ikdam, Tevhid-i Efkar) yayimlaninca

hiikiimet ¢evrelerinde biiyiikk bir tepki meydana getirmis ve yaymnlayanlar yargilanmis, ancak
sonrasinda beraat etmislerdir (ss. 116,117).
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Cok partili yasama gecildikten sonraki siiregte ise iktidarin kendisi ya da iktidarin s6zciisii olmayan
basin kurumlari cesitli zorluklarla karsilasmislardir. Ornegin Yildiz’a (1996) gore 21 Temmuz 1946
tarihinde yapilan se¢imlerden sonra Celal Bayar se¢imlere fesat karistirildigina dair bir konusma
yapmis, bu konugmay1 yayinlayan Gergek ve Yeni Sabah kapatilmis; ancak ayni1 demeci yayinlayan
hiikiimet taraftar1 Tanin’e dokunulmamistir. “Hayir, Biz Bunlar1 Segmedik™ basligini kullanan ileri
Demokrasi ve Izmir gazeteleri “Secimi ihlal” ve “Halk1 isyana tesvik” suglamalariyla mahkemeye
verilmigstir (s. 484). Yukarida da belirtildigi gibi DP iktidarinin ilerleyen donemlerinde hiikiimet,
basin tarafindan elestirilmeye baslanmistir ve 24 Temmuz 1950°de yiiriirliige giren 5680 Sayili
Basin Kanunu’nun getirdigi demokratik hava ortadan kaldirilmistir. Demir’e gore (2007), 8 Mart
1954°de devletin siyasal prestijine ve mali giicline zarar verdigi diisiiniilen, kisilerin 6zel hayatina
tecaviiz eden yazilar yazan gazetecilere agir cezalar ongdren basin kanunundaki degisiklik
TBMM’de onaylanmistir (s. 161). Bu durumun elbette ki basin {lizerinde daha baskict bir ortamin
hissedilmesine neden olmustur. Demir’in (2007) belirttigi asagidaki diger iki degisiklik de basin ve
haber kaynaklar1 agisindan dikkat cekicidir: 1954’de “Nesir Yoluyla veya Radyoyla Islenecek
Ciirimler” hakkindaki yasa onaylanmis, basbakana, bakana veya hiikiimete yonelik elestirilerde
yazilanlar1 ispat hakki islemez duruma gelmistir. 1956°da ise “K&tii niyet veya 6zel maksada matuf
yayinda bulunmak” ceza kapsamindadir (s. 161).

12 Eyliil askeri darbesi sonrasi 1980-1983 yillar1 arasindaki donemde askeri yonetim iletigim
alanindaki biitiin devlet kurumlarina (BYEGM, PTT ve TRT) kendi elemanlarin1 yerlestirmis,
kurum calisanlarindan 6nemli bir bolimiinii meslekten uzaklastirmis ve bu kurumlart igeriden
gozetim ve denetim altina almistir (Kejanlioglu, 2004, s. 443). Topuz’a (1996) gore bu siirecte
darbenin faturasi basina ddetilmekteydi, gazeteler sikiyonetimin denetiminden gegmekte ama MGK
Bagkan: Kenan Evren ve konsey iiyeleri, basin1 yakindan denetlemekteydiler. Ilk olarak Hergiin,
Demokrat, ve Aydinlik gazeteleri kapatilmis ve devaminda bir¢ok gazeteci yargilanmis, diger pek
cok gazete de yillarca kapal kalmistir (ss. 139-141). 1983 yilinda iktidara gelen ANAP hiikiimeti
doneminde ise isler degismistir. Iktidarin kisisel iliskilerle medyay1 yonlendirmesi Ozal déneminde
olduk¢a etkilidir. Kongar’a gore Ozel davetler, gece yarilari edilen telefonlar, cok cesitli
odiillendirmeler, gazetelerin miilkiyet ve satiglarina direkt miidahaleleri ve bir 6zel televizyon
kanalinin aile iligkisine dayanarak anayasaya aykir1 olarak, yayina baslamasi bu siirecte goriilmiistiir
(2014). Bu kanal 1989 yilinda Cem Uzan ve Ahmet Ozal ortakliginda kurulmus olan Star TV dir.

2000’11 yillardan giintimiize ulasan siirecte ise 2002 yil1 genel se¢imi sonrasinda iktidara gelen AKP
hiikiimeti ile birlikte, hiikiimetin is ¢evreleri ve basinla olan iliskileri bu baglik altindaki tartigma
konusudur. AKP iktidar siiresince ¢esitli muhalif basin kuruluslari, donemin bagbakani Erdogan
tarafindan elestirilmeleri ve parti kongrelerine ¢agirilmamalar1 gibi ¢esitli durumlan giindemlerine
tasimislardir. Ayrica giinlimiizde basinin haber igerigi incelendiginde goriilmektedir ki iktidara
yakin oldugunu vurgulayan basin kuruluslarinin verdikleri haberlerle, alternatif basin kuruluslarinin
verdikleri haberlerin igerikleri ve dolayisiyla kaynaklar1 ciddi farkliliklar arz etmektedir. Bu durum
gazetelerin haber kaynaklarinin, onlarin sahiplik yapilartyla dogrudan iliskili oldugunu ortaya
koymaktadir.
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34. Tiirkiye’de Egemen Basina Yonelik Tepki Uretimi ve Zorlayicilar

Propaganda modelinde yer alan egemen basina yonelik tepki iiretimi ve zorlayicilar filtresi, ¢esitli
cevrelerden basina karsi yoneltilen pek c¢ok tepkinin bir baski araci olarak kullanilmasini
anlatmaktadir. Konuya iilkemiz acisindan yaklasildiginda, iilkemiz basinimin Cumhuriyet’in ilk
yillarinda ulus ve ulusguluk fikirleri etrafinda yayincilik yaptigi goriilmektedir. Demir’e (2012)
gore, CHP’nin 1931°de ¢ikarilan yasay1 basini kontrol etmekte yeterli bulmayarak, 1935’te Basin
Yaym Genel Midiirliigii’'nii kurmus ve 1938’de ise Basin Birligi Yasasi’ni ¢ikartarak basini tek
elde toplamistir (s. 131). O giinkii adiyla Matbuat Umum Midiirliigi olan Basin Yayin Genel
Miidiirliigi’niin 25 Mayis 1935 giinii topladig1 Birinci Tiirk Basin Kongresi’nin hedeflerinden biri
olan Basin Birligi’ni kurma amacimin aslinda gazetecilerin tek kaynaktan yonetilmesi yOniinde
kullanilacag: da kaginilmaz bir gergektir (Ozgen, 2006, ss. 176,177).

2. Diinya Savas1 sirasinda ise basinla ilgili her tiir yetki tam anlamiyla hiikiimetin elindedir. 1942
yilinda Stkrii Saragoglu’nun basbakanliga gelmesiyle birlikte kontrol gittikce artmistir. Tim
haberlere hiikiimetin miidahalesi s6z konusu olmaya baslamistir (Demir, 2012, s. 131). Burada yine,
tek parti iktidarinin 1931 Matbuat Kanunu’nun 50. maddesine dayanarak gazete kapatma yetkisine
sahip olundugunu hatirlatmak gerekmektedir. Yildiz’a gore (1996), 1946°ya kadar gecen siiregte de
basinin demokrasi ve ¢ok partili yonetim isteklerinin karsisina yasaklarla ¢ikilmistir. Muhalif basina
uygulanan baskilar yasalarla sinirli kalmamistir. 4 Aralik 1945°de yasanan Tan olayi, iktidar
yanlilarinin saldirgan tavirlarinin on bini askin gencin Serteller’e ait olan Tan gazetesini
yagmalamasi gibi bir tepki tiretmistir (Y1ldiz, 1996, s. 482).

Daha once de belirtildigi gibi 27 Mayis 1960 darbesi ardindan gelen siire¢, yazma ve sdyleme
ozgiirliikklerini giivence altina almak i¢in her tiirlii 6nlemi igeren 1961 Anayasasi’na zemin
hazirlamigtir. 1950 basin yasasina DP’nin getirdigi degisiklikler kaldirilmakla yetinilmemis,
anayasaya da gerekli giivenceler eklenmistir, ancak bu liberal donem de pek uzun Omiirli
olmamustir. Tiirk toplumu i¢in 6zgiirliiklerin bir liikks ve ¢cagdas demokratik anayasal sistemin fazla
genis oldugu gerekgesiyle ve siyasilerin cagrisiyla, 1971 yilinda yeniden askeri bir miidahale
gerceklestirilmis ve ardindan yapilan yasa degisiklikleriyle asir1 bulunan 6zgiirliik¢ii yap1
simirlandirilmigtir. Topuz’a gore (1996), 12 Mart muhtirast sonrasi Nihat Erim’in attign ilk
adimlardan biri 1961 Anayasasi’nin basin Ozgiirligi ile ilgili olan 22. ve 27. maddelerini
degistirmek olmustur. Boylece gazete toplama yetkisi savcilara verilmistir. Nedenleri ise devletin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigiiniin bozulmasi, milli giivenlik, kamu diizeni ve genel ahlak
gibi ¢ok esnek konulardir. Bu siiregte pek cok gazeteci ve yazar da hapse girmistir. Ancak 1973’te
yapilan secimlerle Tiirkiye’de siyasal ortam normale donmiistiir (ss. 133-135).

Sonmez’e gore Tiirkiye’de medyanin yiikselme devri, sermaye birikimini disa agmak isteyen
burjuvazinin 12 Eyliil’ii medya yoluyla destekleyip Ozal’1 yiicelttigi donemdir (2010). Ozal’m
basinla olan iligkilerine bakildiginda gazete ve gazetecilere ¢ok yiiksek meblagl tazminat davalar
act1g1, ayrica donemin sol egilimli gazetelerinden Cumbhuriyet yazarlari i¢cin “Sol amigolar”,
Gazete’nin kendisi i¢in de “Babiali’nin Pravdasi” sozlerini kullandig1 bilinmektedir (Adakli, 2006,
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ss. 150-151). Bunlar iktidarlarin basina gosterdikleri tepkilere 6nemli birer 6rnek niteligi
tasimaktadir. Medyaya tepki iiretimine bir 6rnek de Demir’in (2007), 28 Subat siireciyle ilgili olan
ifadelerinde goriilmektedir. Buna gore s6z konusu donemde medya ile siyaset arasindaki

kutuplasma esine rastlanamayacak diizeydedir. Iktidar medyaya yénelik suclamalarmi kamusal

alana tasiyarak kutuplagsmayir net bi¢imde gostermistir. Sonunda Refahyol Hiikiimeti iktidari
birakmis ve gerilim sona ermistir (s. 220). Hiirriyet gazetesi 28 Subat’ta aktif rol almistir. Donemin
Erbakan-Ciller hiikiimeti iizerinde baski olusturmaya ydnelik bir yayimn politikasi izleyen gazete,
laiklik konusundaki hassasiyeti ve askeri sdyleme yakinligi nedeniyle “Ordunun Sesi” olarak
nitelendirilmistir. Ayrica Tirk Silahli Kuvvetleri’nin hiikiimete yonelik mesajlarmi1 da art arda
yayinlamistir (Demirel, 2009, s. 69).

2000’11 yillarda basina yonelik tepkilere bir 6rnek olarak, donemin basbakani olan Erdogan’i,
Aydin Dogan’a ve Dogan Medya Grubu’na, CHP ile birlikte kampanya yiiriittiikleri gerekcesiyle
yayinladiklar1 haberler i¢in sert tepki gostermesi ve “Erdogan’i pazarlifa oturtamadigin i¢in bu
cilgmliklar1 yapiyorsun. Su ana kadar biitiin kampanyalarinin arkasinda yatan gercek budur” demesi
gosterilebilir. Dogan da bunun karsiliginda Basbakan’i santajcilikla suglayarak iktidara tepki
gostermistir (Coban, 2013, s. 276). Benzeri tepkiler hiikiimet ¢evreleri ve cesitli basin kuruluslar
arasinda zaman zaman devam etmektedir.

4. SONUC

Edward S. Herman ve Noam Chomsky toplumsal rizanin imalatin1 agikladiklar1 propaganda
modelinde ana akim medya kuruluslarini, hiikiimetlerden ve is diinyasindan bagimsiz, 0zgiirce
yayincilik yapan kurumlar olarak degerlendirilemezler. Aksine bu kurumlar 6zellikle miilkiyet
yapilar1 dolayisiyla bagimsiz habercilikten yapmaktan oldukca uzaktir. Ayrica reklamcilik isin i¢ine
girdiginde tarafsizlik da ortadan kalkmaktadir. Ciinkii reklama dayali olarak ayakta kalmak
durumunda olan medya, fiyat-pazarlama-kalite avantaji saglayacak bir reklam tesviki aramakta ve
diger rakiplerinin haklarina tecaviiz etme, hatta onlar1 tamamen zayiflatma imkanini elde
edebilmektedir. Diisiliniirler rizanin imalatin1 agiklarken, resmi haber kaynaklari olan hiikiimet
cevreleri ve is diinyasmin da basina haber saglamak acisindan biiyiik O6nem tasidigini
vurgulamaktadirlar. Cilinkli giinimiizde medya, sermaye ve siyaset iligkileri i¢ ice gegmis
durumdadir ve ana akim basin kuruluslarinin bu kurumlart yok sayarak habercilik yapabilmeleri
miimkiin goriinmemektedir. Ayrica medyaya yonelik tepki tiretimi, gazetelerde yapilan bir agiklama
ya da televizyon programina yonelik olumsuz tepkilerin tiimiinii kapsayarak, bagimsiz habercilik
ilkesinin muglak bir hal almasina da neden olmaktadir. Bu durum medya acisindan sikintilar
dogurabilmekte veya yiiksek bedelli olabilmektedir. Diisiiniirler bu degerlendirmeleri rizanin
imalatinin agiklandig1 propaganda modeli filtreleri baglaminda siralamakta ve agiklanmaktadirlar.
Bu caligmada da iilkemiz ana akim basin kuruluslari s6z konusu baglamda incelenmekte olup,
iilkemizde tarihsel silire¢ agisindan basinin yapist ve basin 0zgiirliigli kavramlar1 rasyonel bir
yaklagimla ortaya konmaktadir.
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Ulkemizdeki ana akim basin kuruluslari, miilkiyet yapilari agisindan incelendiginde, basinin
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda merkezi olarak diizenlenen bir kurumsal kimlige sahip oldugu
goriilmektedir. Ancak c¢ok partili hayata gecildiginde bu durum degismeye baslamistir. Asil dikkat
cekici olan konu, 1980’lere aile sirketleriyle girilmis olmasi ve 1990’larda ise artan tekellesme ile
giiniimiize gelinmis oldugudur. Basin ve reklam iliskileri incelendiginde ise Cumhuriyet’in ilk
doneminde devletin basin kuruluslarina olan desteginin 6n planda oldugu goriilmektedir. Ancak asil
tartisma konusu gerek Cumhuriyet’in ilk doneminde gerekse ¢ok partili hayata gecildikten sonra
resmi ilanlarin basina karsi bir baski araci olarak kullanilmasi konusudur. 1950 ve 1960’11 yillarda
0zel ilanlarin ¢ekismelere yol actigi, 1980’lerden sonra ise siyasi iktidarlarin ilanlar1 basina karsi
kullanabildikleri ve yine basin kuruluslarinin 6zel reklamlara daha cok ihtiya¢ duydugu
goriilmektedir. Basin, haber kaynaklar1 agisindan Cumhuriyet’in ilk doneminde iktidara bagimlidir.
Ozellikle askeri darbeler ya da siyasi iktidarla iliskileri baglaminda bir degerlendirme yapildiginda,
haber kaynaklarina olan ihtiyacin diger filtreler aciklanirken de goriildiigli gibi, bagimsiz
haberciligin 6niinde engel olusturabildigi acgiktir. Bu ¢alismada son olarak ele alanin propaganda
filtresi Tiirkiye’de egemen basina yonelik tepki iiretimini agiklamaktadir. Bu baglamda 6zellikle
1945 yilinda yasanan Tan olay1 ile iktidar yanlilarinin bir gazeteyi yagmalamasindan 1980’li
yillarda Ozal iktidarmm Cumhuriyet gazetesi igin “Babiali’nin Pravdas1”, yazarlar1 igin de “Sol
Amigolar” tiirtindeki sdylemleri, basmna yonelik tepkilere Ornek olarak gosterilebilir. Pek c¢ok
cevreden, cesitli gerekcelerle basina yonelik iiretilen sdylemlerin gliniimiizde de devam ettigi
yadsinamaz bir gercektir.

Bu calismada ortaya konulan veriler gostermektedir ki ana akim basin kuruluslar1 propaganda
modeli baglaminda degerlendirildiginde, bagimsiz habercilik anlayisint siirdiirebilecek gilice ve
ozgiirlige yeterince sahip degildir. Cumhuriyet tarihi boyunca basinin miilkiyet yapisi, reklama
olan bagimliligi, basina karsi iiretilen tepkiler ve haber kaynaklar1 agisindan siyasi kaynaklara
duyulan ihtiyag, bu kuruluslar1 smirli bir alanda hareket etmek zorunda birakmaktadir ki bu alan,
siyaset ve is diinyasi ile yakinlagsmayr kac¢inilmaz kilarken, gazeteciligin temeli olan bagimsiz
habercilik anlayisin1 da zedelemektedir. Boylesi bir durum basin 6zgiirliigii arayisinda ekonomi
politik yaklasimla yapilan analizlerin ne denli 6nemli ve yol gosterici oldugunu da ortaya
koymaktadir.
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