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OZET

Tirkiye-Ortadogu iliskileri her donem meydana gelen degisimlere paralel olarak degisiklik
gostermektedir. Bagimli bir degisken olarak lider ve bagimsiz olarak meydana gelen uluslararasi
sistemdeki degisiklikler, Tiirkiye’nin Ortadogu iliskilerini sekillendiren ana ekseni olusturmaktadir.
1980 yilinda Tirkiye’nin i¢ siyasetinde meydana gelen degisimden yola ¢ikarak uyguladigi
politikalarin analiz edilmeye c¢alisildigi bu makale, Tiirkiye’nin dis politikada en fazla krizler
yasadign Irak, Iran ve Suriye’yi odak noktas: olarak almaktadir. Ayni zamanda bu iilkelerin kendi
aralarinda meydana gelen degisimler, donem donem Tiirkiye’nin uyguladig politikalari
sekillendirmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’nin bu iilkeler arasinda yasanan sorunlarda da gosterdigi
tutum analitik bir bakis acisiyla incelenmeye calisilacaktir. Son olarak ¢alismada liderlerin sdylem
ve demeglerine yer verilerek olusturulan politikalarin alt yapisi ve aralarindaki farkliliklar analiz
edilmeye ¢alisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Ortadogu, Dis Politika, Suriye, Irak, Iran, Iran

ABSTRACT

Turkey-Middle East relations vary in parallel with the changes that occur in each period. As a
leader in the dependent variable and changes occurring in the international system, regardless of
Turkey's relations constitute the main axis of shaping the Middle East. In 1980, Turkey's domestic
politics in the main square of this article is to try to analyze the policies implemented starting from
the change from a maximum of crises in Turkey's foreign policy experience in Iraq, it is Iran and
Syria as the focal point. At the same time the changes occurring in these countries themselves,
periods are shaping the policies implemented by Turkey. Therefore attitude demonstrated in
Turkey's problems in these countries will be examined by an analytical perspective. Finally, in this
study, the substructure and the differences between the policies formed by giving place to the
statements and statements of the leaders were analyzed.
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Giris

Tiirkiye Cumhuriyeti, kurulusundan itibaren dis politika tercihlerini uluslararasi sistemde ve ulusal
yapida meydana gelen degisimlere gore sekillendirmistir. Belli kirilmalarin yasandigi donemler de
Tiirkiye de gerek bolgesel gerekse kiiresel olarak farkli ¢6ziim yollart ve dis politika tercihlerine
yonelmistir(Sonmezoglu, 2010: 6). Bu baglamda ilk kirilmanin ve eksen degisikliginin yasandigi yil
olan 1945, 2. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle Stalin’in uygulamaya koymakta kararli oldugu
revizyonist politikalarin bir sonucudur. Kuruldugu giinden itibaren “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh”
sOylemi ile dis politika da statiikocu, 6zerk bir ¢izgi izleyen Tiirkiye, Stalin tehdidi karsisinda savas
sonunda uygulamaya koydugu stratejiyi doniistiirerek, Bat1 Bloguna katilmay1 se¢mistir. Bu tercih
beraberinde i¢ politika da Bat1 ile entegre olma ihtiyacin1 dogurmus ve 1946 yilinda ¢ok partili
hayata ge¢ilmistir. Bu donemde alinan Marshall ve Truman yardimlar1 ¢ergevesinde politikalarini
sekillendiren Tiirkiye, 1950 yilinda yasanan iktidar degisikligi ile Bat1 ile iligkilerini daha sik1 bir
sekilde devam ettirirken diger yandan da, tarihsel anlamda ortak bir gegmise sahip oldugu Ortadogu
ile de iligkilerini gelistirme karar1 almistir (Sonmezoglu, 2012: 56).

Daha 6nceki donemlerde, statiikocu tutumu nedeniyle bolgesel barisi ve sinir giivenliklerini garanti
altina almak igin isbirlikleri gelistiren Tiirkiye, bu donemde Bati’nin ekseninde Paktlar
olusturmustur. Bu bir yandan Tirkiye’nin Bati’da ki sayginligimi arttirirken diger yandan da
Ortadogu’da, Bati’nin Jandarmasi olarak suclanmasina neden olmustur. Demokrat Partinin bu
donemde gelistirdigi politikalarin amaci her ne kadar Ortadogu ile iyi iliskiler gelistirmek olsa da
Bagdat Pakti’nda Ingiltere’nin olmasi, o dénemde Ortadogu’da yiikselen sosyalist, cumhuriyetgi
liderlerin Tirkiye’yi su¢lamalarina neden olmustur. Popiilerligi yiikselen ve Arap liderligine
soyunan bu nihai karar vericilerin Ortadogu iilkelerini Tiirkiye’den uzaklastirmaya c¢alistiklarini
soyleyen Tiirkmen, bu baglamda Misir’in o donem de Siiveys Krizi’nde ki diplomatik basarisiyla da
on plana ¢ikan lideri Nasir’t bu baglamda analiz ederek, Nasir’in Suriye ve Irak’a yaptigi
ziyaretlerde Tirkiye’yi “emperyalizmin usagi” olarak nitelendirdigini sdylemektedir (Sonmezoglu,
2010: 14).

1945 yil1 her ne kadar Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan bir “baris donemi” olarak tasarlanmis olsa
da Sovyetler Birligi’nde Stalin’in Komiinist Parti Merkez Komitesi Genel Sekreterligine secilmesi
hem kiiresel hem de bolgesel ¢apta ideolojik temellere dayanan, iki kutuplu yeni bir diinya
diizeninin kapilarinin aralanmasina yol agmistir. Bu karsilikli ideolojik savas ilk sinavini 1962
yilinda gerceklesen Kiiba Fiize Krizi ile vermis, topyekun bir yikimin 6niine gecilmesi adina iki
kutuplu diinya diizeninin lider iilkeleri Kruscev’in “baris i¢inde bir arada yasama” sdyleminin de
etkisiyle yumusama donemine girilmesine karar vermislerdir. Ertesinde imzalanan SALT I ve
SALT II antlagsmalar1 her ne kadar gorece daha 1limli bir doneme kap1 araladiysa da, Reagan’in
iktidara gelisi ve “Y1ldiz Savaslar1 Projesini” gelistirmesi ikinci dalga Soguk Savas’in baslamasina
sebep olmustur.

Her ne kadar 1960’lardan itibaren Tiirkiye’de i¢ ve dis politika taniminin ortadan kalktigin1 ve bu 2
dinamigin i¢ ige ilerledigini savunan goriisler mevcut olsa da S6nmezoglu’na gore bu 2 dinamigin
ayr1 ayr1 ele alimmast uygulanan politikalarin analizinde ¢ok yonlii ¢iktilar saglamaktadir. Ancak
yine de bu {ilkelerin dis politikalarinin i¢ yapilarinda meydana gelen degisimlerin tamamen diginda
gerceklesebilecegini sdylemek miimkiin degildir (Durcan & Karaca, 2013: 4). Bu baglamda
diistintildiigiinde 1960 yilinda Tiirkiye’de i¢ politika yasanan olaylar ile paralel olarak Ortadogu’ya
bakis acist da degismistir. Ortadogu ile iliskilerin yeniden simirlandirildigi bu dénemde 1962
yilindan itibaren meydana gelen “U2 Ucak Krizi” ve “Kibris” gibi meseleler sonucu Amerika ile
iliskilerin gozden gecirilmeye baslanmasi, Tiirkiye’yi yeni arayiglara yoneltmistir. Donemin
Basbakan1 Ismet Indnii’niin “Johnson Mektubuna” yazdigi cevap bunun en acgik gdstergesidir.
Amerika’nin tutumunun ne dostluga ne de kardeslige sigmadigini sdyleyen Milli Sef, Tiirkiye’nin
bir tercihe zorlanmasi durumunda; yeni bir diinya diizeninin kurulacagim1 ve Tirkiye’nin de bu
diizende yerini alacagini sdylemistir (Kose, 2014: 12).

http://www.ssdjournal.org Social Science Development Journal journalssd@gmail.com

206




Social Science Development Journal 2021 March Volume: 6  Issue: 24 pp:204-216
Doi Number : http://dx.doi.org/10.31567/ssd.354

1960’larin ikinci yarisinda iligkilerin “Afyon Krizi” etrafinda yeniden bir ¢ikmaza girmeye
basladig1i noktada, Tiirkiye “6 giin savaslar” diye de adlandirilan 1967 yilindaki Arap-Israil
savasinda iilkesinde bulunan tislerin sadece NATO’nun amagclarina yonelik kullanilabilecegini ve
ABD’nin bu iisler aracilifiyla Israil’e destek veremeyecegini sdylemistir. Ayn1 zamanda 1969
yilinda Israil’in Kudiis’te bulunan El Aksa Camisi’ni yakmasi sonucu buna tepki olarak Urdiin’iin
inisiyatifi, Fas ve Sudi Arabistan’in destegi ile ilk konferansina gézlemci olarak katildig: IIT (Islam
Isbirligi Teskilati’na) 1969 yilinda kurulusundan itibaren iiye olmustur (Hatap, 2020: 37). Bu da
Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik uyguladig: politikalarda cumhuriyet tarihinden itibaren en yakin
adimi olarak adlandirilabilir.

1970’1i yillara gelindiginde Ortadogu’da yasanan gelismelere de paralel olarak Tiirkiye, Ortadogu
politikasin1 yeniden sekillendirmeye baslamistir. Ozellikle Irak ve Suriye’de Sovyetler Birligi'ne
yakin, Sosyalist-Arap milliyet¢iligini savunan Ba’as rejiminin iktidara gelmesi Tiirkiye’nin bu
iilkeler ile iliskilerini sinirlamasina sebep olmustur. Ayni1 dogrultuda Misir’da ise, iktidara geldikten
kisa bir siire sonra Sovyet lislerini kapatan ve liberal ekonomiyi savunan Enver Sedat’in basa
gelmesi, Tiirkiye’nin Misir ile iligkilerinin gelismesine sebep olmustur. 6 Ekim 1973 tarihinde
baslayan 3. Arap-Israil savasinda Tiirkiye nin,1967 yilinda oldugu gibi ABD’nin incirlik {issiinii
kullanarak Israil’e yardim etmesine izin vermeyecegini agiklamas1 ve Sovyet ugaklarinin Tiirk hava
sahasindan gegerek Arap devletlerine yardim gotiirmesine izin verilmesi, bir yandan ABD ile
iliskilerin sekteye ugramasina sebep olurken, diger yandan Tiirk-Ortadogu iliskilerinde 1liml bir
doneme girilmesine sebep olmustur (Giirpinar, 2008: 356-358). Tiirkiye’nin bu dénemde FKO
(Filistin Kurtulus Orgiitii) ile de iliskilerini gelistirmesi ve Ankara’da ofis agilmasina izin verilmesi
1974 yilinda “Kibris Harekati’nda” kullanilan ugaklarin acil benzin ve lastik ihtiyaci Libya
tarafindan karsilanmasi ile paralel olarak goriilebilir.

Bu ¢aligmanin daha once de sozii edildigi lizere, gercekligin “ni¢in” ini ne “nasil’” n1 sorgulayan,
belirli bir perspektif iizerinden bir ideolojinin ¢dkiisiiniin yarattifi sonuglar1 inceleyerek Tiirk dis
politikasindaki tercihler {izerinden tiime varmaya calisan bir ¢alisma olmasi, analizimizi yaparken
tamamlayici bir dil kullanilabilmesi i¢in bizi tarihin belli donemlerine geri gotiirmektedir.
Calismanin baslangic noktasini olusturan 1980 yili, Tiirkiye i¢in Avrupa’dan diglandigi, igeride bir
degisim-doniisiim, disarida ise Amerika ile paralel olarak yeni iligkilere girdigi bir donem olarak
adlandirilabilir. Konunun yapi taglariin iyi oturabilmesi ve Tiirk Dis Politika tercihlerinin daha iyi
analiz edilebilmesi adina ilk olarak Iran Islam Devrimi ile diinyada ve buna paralel olarak
Tiirkiye’nin politikalarinda meydana gelen degisimler analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

1.Iran Islam Devrimi Sonras: Tiirkiye-Ortadogu iliskileri

Belli donemlerde gergeklesen siyasi devrimlerin, sadece o iilkeyi degil ayn1 zamanda bdlgeyi hatta
diinyay1 etkiledigini soyleyen Aksu, 1979 yilinda gerceklesen iran Islam Devrimi’nin de bu
olaylardan biri oldugunu sdylemektedir. Her ne kadar 1941 yilindan 1979 yilina kadar siiren Sah
Iktidarlar1 Dénemi’ne Tiirkiye ve Iran arasinda dostane iliskiler yiiriitiilse de ozellikle 1970°li
yillardan itibaren 2 iilke arasinda bir niifuz rekabeti yok degildi. Ancak, Sah’in Bati, 6zelde de
Amerika ile kurudugu iligkilerden rahatsiz olan kamuoyunun 1979 yilinda Humeyni’nin baglattig
hareketleri tam destek vermesi, Sah’m iilkeyi terk etmesine ve Iran’da yeni bir dénemin baslamasin
sebep oldu. Iran’da Batililasma yanlisi, bu dogrultuda reformlar yapan Sah rejiminin yerine
din/devlet anlayisindan hukuk anlayisina kadar Tiirkiye ile taban tabana zit bir ydonetimin kurulmasi
iki tilkenin birbirine kars1 kusku ve giivensizlik duymasina sebep olmustur (Gtizel, 2018: 17).

fran Islam Devrimi, sadece Tiirkiye’de degil, tiim diinyada biiyiik bir etki yaratirken Iran ile Sah
doneminden beri dostane iliskilere sahip bir diger iilke olan Amerika’nin da en bilyik 2
miittefikinden 1 tanesini kaybetmesine neden oldu. Devrim ile birlikte dis politika tercihlerini
kokiinden degistiren Iran icin “Biiyilk Seytan Amerika” sdylemi en bilyilk mesruiyet
kaynaklarindan biri haline gelmisti (Held, 2018: 20-21). Ortadogu’da temel amaci israil Devleti’nin
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¢ikarlarmi korumak ve petroliin denetimini saglamak olan Amerika igin Iran Islam Devrimi’nden
hemen sonra Sovyetler Birligi’nin Afganistan’ isgal etmesi, bagkan Jimmy Carter’in yeni doktrinler
gelistirerek, ABD’nin bolgedeki politikalarin1 degistirmesine sebep olmustur (Doster, 2012: 46).

Bu baglamda “Carter Doktrini” ad1 altinda belirleyen politikalar ile birlikte 2. Dalga Soguk Savas
olarak adlandirilan déneme perde aralamis ve bir siire sonra Tiirkiye’de meydana gelen askeri darbe
de Ortadogu’ya yonelik politikalarin bu gercevede sekillenmesine sebep olmustur.

1.1. Iran-Irak Savas1 Ozelinde Tiirkiye’nin Ortadogu Politikasi

Her ne kadar 12 Eyliil darbesinden sonra bazi yazarlar Tirkiye’nin Ortadogu’ya karsi tutumunun
degismedigini éne siirse de Iran Islam Devrimi ile paralel olarak yasanan olaylar durumun boyle
olmadigini; Tiirkiye’nin Ortadogu Politikalarin1 hem bu degisimlere hem de bagimli bir degisken
olarak yeni liderlere gore degistirdigini bize gosterir. Bunun en temel nedeni her ne kadar yeni
yonetim uluslararasi orgiitlere bagimliligini bildirse de Avrupa Birligi’nin yasanan insan haklari
ihlallerinden dolay: Tiirkiye ile iliskileri askiya almasidir. Bu ¢ercevede Tiirkiye yeni ekonomik ve
siyasi ortaklar arama yoluna gitmis ve Ortadogu ile iligkilerini yeniden gelistirme yolunu se¢mistir.
Ortadogu’da bu donemde yasanan en biiyiik degisimleri Iran’daki Islam Devrimi, Irak’ta Ba’as
yonetiminden Saddam Hiiseyin’in basa gelmesi olarak degerlendiren Sinkaya, kisa bir siire sonra bu
2 iilke arasinda c¢ikacak savastan en karli ¢ikan devletlerden birinin Tiirkiye oldugunu
soylemektedir(Sinkaya, 2011: 7).

Humeyni iktidarinin ytiksek riitbeli subaylar1 tasfiye etmesi ve Amerika ile yasadigi krizi firsat
bilen Saddam ydnetimindeki Irak, Iran’mn 2 tarafinda ihtilafli olugu bdlgeden askerlerini gekmesini
istemesi lizerine aldig1 ret cevabu ile Irak 1975 yilina Cezayir’de Sattiil Arap su yolunun giivenligi
sebebiyle imzalanan antlasmay1 reddetti ve Iran’a savas ilan etti.1980-1988 yillar1 arasinda
gerceklesen, yaklasik 1 milyon insanin hayatini kaybettigi ve yaklasik 150 milyar dolar maddi hasar
ile sonuglanan Iran-Irak Savasi her ne kadar ilk asamada Irak’in iistiinliigii ile baslasa da, iran’n
direnisiyle yipratma savasina donlismiis ve kazananin olmadigi bir savas olarak
sonuglanmistir(Semiz & Akgiin, 2016: 167).

Tiirkiye’'nin bu dénemde tarafsiz bir siyaset giitmesi ve savasin durdurulmas: icin IiT (Islam
Isbirligi Teskilat1) tarafindan kurulan arabulucu heyetin i¢inde yer almas1 ve basta Disisleri Bakani
sonrasinda Bagbakan’in bu miizakereler dahilinde sik sik Tahran ve Bagdat arasinda diplomasi
olusturmaya calismasi 2 iilkenin de Tirkiye’nin tarafsizlik samimiyetine inanmasina ve karsilikli
olarak azinlik haklarin1 karsi lilkede bulunan Tiirkiye Biiyiikel¢iliginin garantorliigiine vermelerine
neden olmustur. Siyasi basarilarin yanina bu doénemde gelisen iliskiler ekonomik basarilar1 da
beraberinde getirmistir. Donemin petrol kithgi diisiiniildiigii zaman, Tiirkiye’ye ihtiyaglarinin daha
kolay teminati konusunda anlayis saglanmasi bunun en temel sebebidir. Her ne kadar laik
cumhuriyet¢i yapistyla Tiirkiye Irak’a kendisini daha yakin hissetse de 1981 yilinda “Kerkiik-
Yumurtalik” petrol boru hattinin kapasitesinin arttiritlmasi i¢in Irak ile antlagmaya varildig1 asamada
Iran’da bu boru hatlara saldirida bulunmayacagina dair taahhiitte bulunmustur. 1983 yilinda
yapilan segimlerde Basbakan olarak secilen Turgut Ozal, ekonomi temelli dis politika anlayisini
daha da ileri seviyeye tastyarak 24 Ocak Kararlarindan ¢ok daha ileri diizeyde bir “liberalizasyon
restorasyonuna” giristi(Giizel, 2018: 6). Bu baglamda ihracat temelli dis politikasi ile komsulariyla
iyi iliskiler kurmaya baslayan Tiirkiye’nin bu 8 yillik siiregte Irak ve Iran’a karsi uyguladigi dis
politika temelde bu sekilde agiklanabilir.

Her ne kadar Tirkiye bu donemde Ortadogu ile ekonomi temelli iligkiler gelistirip, bolge
iilkelerinin goziinde Tiirkiye’yi “arabulucu” konumuna soksa da Tiirkiye “Baticilik” imajindan asla
taviz vermemistir. Tiirkiye i¢in en makul yolun Avrupa yolu oldugunu sdyleyen Ozal, yeniden
AB’nin yolunu tutmus ve tam iiyelik i¢in yeniden basvurmustur. Uyelik olmadig1 noktada ortaklik
antlasmasini1 uygulamakta géniillii olan Ozal nihai hedefin Giimriik Birligi oldugunu belirtmistir.
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Bu da bize Tiirkiye’nin bu donemde sadece Ortadogu’ya karst degil, bir¢ok bdlgede ekonomik
temelli dis politika yonelimleri sergiledigini gostermektedir.

1.2. 1980-1988 Arasinda PKK Ekseninde Tiirkiye ve Suriye Iliskileri

Irak ve Iran ile iliskiler uzlasma iizerine insa edilirken Suriye’de ise durum bunun tam tersi
yoniindeydi. Her ne kadar ASALA teror orgiitiiniin eylemleri belli oranda kontrol altina alinmis olsa
da 12 Eyliil sonrasinda Tiirkiye’de bulunan ¢esitli terdrist gruplara sahip Kiirt ve Ermeni “yabaci
terorist savageilarin™ Suriye’ye gegmesi 2 lilke arasindaki en temel problemlerden bir tanesiydi. Her
ne kadar 2 iilke arasinda 1981 yilina “Suglularin ladesi ve Ceza Islerinde Karsilikli Yardim
Antlagsmas1” imzalanmis olsa da antlasmada ki siyasi miilteci taniminin yeterince kapsamli bir
sekilde belirtilememesi terdristlerin siyasi miilteci olarak taninmamasina sebep olmaktaydi. Bu
baglamda Tiirkiye’ye yonelik gerceklesen saldirilarda Tiirk hiikiimetinin girisim ve uyarilar1 Suriye
hiikiimetince bu eylemlerde hi¢bir etkisinin bulunmadig1 seklinde cevaplaniyordu. Buna karsilik
1983 yilinda Tirkiye’de kurulan yeni hiikiimet baski ve uyarilar1 arttirinca Suriye Hiikiimeti,
ASALA ve PKK terdr orgiitine mensup terdrist gruplarin1 kendi topraklarindan cikararak iran’a,
Kuzey Irak’a ve Liibnan’da bulunan Bekaa Vadisi’'ne gonderdi. Ancak Bekaa Vadisi’nin hala
Suriye’nin etkisinde olmasi ve Irak simirina terér gruplarinin gonderilmesi Tiirkiye’nin sinir
giivenligi icin ciddi bir sorun teskil ediyordu(iseri, 2008: 44).

Bu baglamda Tiirkiye, bu iilkeler ile yeni siir glivenligi antlagsmalar1 yapma yoluna gitmeye karar
vermis ve 1983 yilinda Irak ile “Sinir Giivenligi ve Isbirligi Antlasmas1” imzalanmustir. Ancak ayni
yil 10 Mayis’ta Hakkari’de PKK tarafindan 3 askerin oldiiriilmesi ile Tiirk Silahli Kuvvetleri
tarafindan genis ¢apli bir hareket baglatilmis, Irak toplarinda 5 km’ye kadar ilerlenmistir (Polus &
Benny, 2017: 447).

Her ne kadar bu durum karsisinda Kiirdistan Demokratik Partisi (KDP) en fazla kendisinin ve
sivillerin zarar gordiiglinii belirterek Irak Hiikiimeti’ni buna imkan verdigi i¢in suglasa da ASALA
‘nin mesrulugunu ve etkinligini kaybetmeye baslamasiyla birlikte PKK’ nin Haziran 1983 tarihinde
Tirkiye’ye kars1 “profesyonel gerilla savasi” baslatma karar1 almasi bu baglamda Irak’taki siyasi
aktorlerin PKK terdr ile esglidiimsel olarak hareket ettigi acik¢a goriilmektedir. Bunun farkinda
olan Irak yonetimi, 1984 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti ile 1983 yilinda yapilan Sinir Giivenligi
antlagsmasinin kapsamini genisleterek “Giivenlik Protokoliinii” imzalamistir. Bunun ile birlikte iki
iilke de birbirlerinin topraklarinda 5 km kadar sicak takip hakkina sahip olmustur. Antlasma her ne
kadar 1988 yilinda Irak-iran savasinin sona erdirilmesi ile birlikte sona erdirilse de bu déneme
kadar ozellikle de 1986-87 yilinda Tiirkiye’ye PKK’ya karst Kuzey Irak’ta operasyonlara
girisebilme hakki tanimig ve operasyonlarimi etkili sekilde yapmasina alan saglamistir (Altunisik,
2008: 48).

Bu operasyonlara en biiyiik tepkilerin KBP ve onu destekleyen Iran ve Suriye’den gelmesi
Tiirkiye'nin Irak ile iliskilerini sikilastirmasina ve Iran ile smirlandirmasina sebep olmustur.
Suriye’nin PKK’ya olan destegini arttirmasi ile birlikte donemin basbakani Turgut Ozal Sam’1
ziyaret ederek taraflarin kendi topraklari lizerinde karsi tarafta yonelik faaliyetlere izin vermemeyi
ve silahli eylemlere katilan kisileri geri vermeyi taahhiit eden bir protokol imzaladi. Ancak gegen
zaman dilimi i¢inde Suriye, PKK’nin yine kendi topraklarindan gegcmesine géz yummayzi siirdiirdii.
Bu baglamda Suriye ile iliskiler 1990’11 yillarda Tiirkiye’nin PKK ile yogun bir miicadele igine
girmesine ragmen, Suriye devlet baskani Hafiz Esad’in kardesinin, bir Kiirt Devleti’nin
kurulmasinin gerekeli oldugunu ve bu nedenle PKK’ya desteklerini siirdiirecegini agiklamasiyla
yeniden siddetlenecek ve ikinci boliimde detaylandirilacak olan “Ocalan Bunalimi” ertesinde
imzalanacak olan Adana Mutabakatina kadar karsilikli misillemeler ile devam edecektir (Bilen,
2009: 27).
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Irak-Iran savasinin sona erdigi 1988 yilindan, Soguk Savasin sonuna kadar gegen siirede Tiirkiye,
Irak ile ekonomik ve siyasi isbirligini siirdiiriirken, Iran ile ideolojik baglamda yasanan ztlik,
ornegin Tiirkiye’ye gelen Iranli yoneticilerin Anitkabir’i ziyaret etmekten kaginmasi veya 10
Kasim’da bayragin yariya indirilmesinin reddedilmesi Tiirkiye’nin Iran ile iliskilerini ikili bir
sarmala siiriiklemekteydi. Bu ideolojik karsiliga ragmen ticaret hacmi 1985 yilinda 2 milyar dolara
ulagarak, rekor kirmistir (Doster, 2012: 48).

Iran ile iliskilerin yam sira Tiirkiye, 1988 yilinda sona eren Irak-iran savasinin sonrasinda da biiyiik
bir sorun ile bag basa kalmistir. Silahli direnis gosteren Kiirt gruplarini cezalandirmak igin 1988
yilinda Saddam Hiiseyin tarafindan 250.000 Kiirt géce zorlanmis ve sinirda uygulanan kimyasal
silahlar neticesinde Kiirtlere yonelik gergeklestirilen “Halepce Katliami” iran sinmrmin Kiirtler
tarafindan kapatilmasi ile bu Kiirtlerin Tiirkiye’ye yonelmesine sebep olmustur. Her ne kadar basta
Tiirkiye Irak ile sinirt kapattigini ilan ettiyse de daha sonra yigilan Kiirtlere gecici ikamet hakk1
verilecegini fakat miilteci statiisii taninmayacagini aciklamistir (Gokcan, 2018: 177).

2. Soguk Savas Sonrasi Tiirkiye-Ortadogu iliskileri

1991 yilinda Dogu Blogunun ¢okmesi ile Tiirkiye hem Bat1 Bloguna dahil olmanin avantajlar1 hem
de onceki donemlerde gerceklestirdigi dis politika tercihlerinin sonuglariyla bir kez daha yiizlesmek
zorunda kalmistir. iki kutuplu diinyanm sona ermesi ve iilkelerin tek tek bagimsizliklarmi
kazanmaya baglamasi 2 yil gibi ¢ok kisa bir siirede Tiirkiye’nin komsularinin 2 katina ¢ikmasina
sebep oldu. Tam da bu noktada Faruk Soénmezoglu’'na gore, bu yeni diinya diizeninde birgok
bolgesel krizin meydana geldigi goz Oniine alindiginda Tirkiye’nin politikalarini sekillendirmesi
icin yeni bir strateji, yeni bir kimlik ve yeni hedefler belirlemesi gerekiyordu (Sonmezoglu, 2008).
Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii, diinyadaki konumu NATO {iyeligi ve Amerika miittefikligi olarak
goriilen Tiirkiye’nin stratejik onemini kaybettigine dair tartigmalarin ortaya ¢ikmasina neden oldu.
Ayn1 zamanda bolgesel krizlerin meydana gelmesi ile farkli catisma alanlarinin merkezinde duran
Tiirkiye’nin bu yeni cok-iilkeli jeopolitik konumuyla bas edip edemeyecegi sorusunu giindeme
getirmekteydi. Genel anlamda bu donemde Tiirkiye bir yandan ekonomik krizler ile miicadele
ederken bir yandan da terdrizm tehdidini bertaraf etmek i¢in ugrasiyordu. Her ne kadar Avrupa
Birligi ile yasanan yakinlasmanin getirdigi yeni demokratiklesme politikalar1 uygulanmaya konulsa
da ¢oziilmelerin yasandig1 bolgelerde yasanan krizler baglaminda Tiirkiye i¢ dinamikleri de goz
Ontine alarak dis politikasini sekillendirmeye ¢alismistir. Bir sonraki béliimde, bu baglamda Irak ve
Suriye ile Ortadogu’da yasanan krizler ele alinacaktir.

2.1. Irak’in Kuveyt’i isgali ve Korfez Miidahalesinde Tiirk Dis Politikasi

Saddam Hiiseyin’in, iran’a ve Kérfez’e Islam Devrimini yayma tehlikesine karsi, Arap diinyasinin
cikarlarin1 savunmak ve yeni lideri konumuna gelmek i¢in 1980-88 arasinda yasanan savasta
disariya 80 milyar dolar kadar bor¢landi. Bu donemde savas sonrasi gelen askerlerin istihdamlarinin
saglanmas1 ve artan issizlige, enflasyona ¢oziim bulunmasi gerekiyordu. Her ne kadar Israil ve
emperyalizm karsithigr sdylemleri popiilerligini korumaya devam etse de bunun devamliligi i¢in
ekonomik olarak tilkenin daha iyi konuma gelmesi gerektiginin farkindaydi. Bu baglamda, Saddam
Hiiseyin, Kuveyt’in tarihsel baglamda Irak’a ait olmas1 gerektigini, Kuveyt’in savas doneminde
uluslararas1 arenaya OPEC tarafindan kendisine konulan kotanin iistiinde petrol ¢ikardigini ve Irak
ekonomisine zarar verdigini sdyleyerek savastan 2 yil sonra Kuveyt’i iggal etti ve Kuveyt’i, Irak’in
19. ili olarak ilan etti (Er, 2007: 7).

Irak’in isgal hareketi ise basta Amerika olmak {iizere biitiin diinyanin dikkatini tekrar bu yone
cekmesine sebep oldu. Petrol rezervlerinin %60’ min bulundugu Ortadogu ve Kuveyt bdlgesinde
kontrolii kaybetmek istemeyen Batili giicler, bu iggale seyirci kalmadilar ve hemen toplanma karari
alan Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi “uluslararasi baris” ve “istikrar1” bozdugu tespit edilen
Irak’a zorlayici diplomasi yontemi ile ¢ikmasi i¢in nota verildi. Ancak Irak’in bu siirede Kuveyt’ten
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cekilmemesi ile ambargo karar1 verildi ve basini Amerika’nin ¢ektigi, BM Uluslararasi Koalisyonu
kuruldu ve Kuveyt’e miidahale edilerek Irak kuvvetlerinin Kuveyt’ten c¢ikarilmasi saglandi
(Sinkaya, 2011: 88).

Tiirkiye’nin Korfez miidahalesine yonelik izledigi dis politika Irak’a karsi kurulan uluslararasi
koalisyona katilmak olmustur. Bu kararin Tirkiye’nin hem ulusal giivenligini hem de goreli olarak
soguk savastan sonra olusan tek kutuplu yenidiinya diizenindeki yerini korumaya yonelik bir karar
oldugunu belirten Kut, o donemde bir¢ok karar alictnin Ozal’in bu kararma karsi ¢ikmasinin ve
Tiirkiye’nin uygulamaya bagladig1 yeni “aktif politikanin” baslangict oldugu sdylemlerine karsi
cikarak o gilinkii uluslararasi ve bolgesel ortamda Tiirkiye’de hangi hiikiimet olursa olsun verecegin
kararin baska bir sey olamayacagini belirtmektedir. Ancak yine de Korfez krizinin, Tiirkiye’nin,
cok yonliiliigli ve dogrudan taraf olmadigi ¢atismalara uluslararasi yaptirim kararlar1 ve askeri
miidahaleleri destekleyen yeni dis politika yoneliminin goriilmesi bakimindan énemli bir yere sahip
oldugu agiktir.

Tiirkiye’nin Korfez miidahalesinde ABD’nin en temel miittefiki olmasi, uluslararast hukuk ve
normlar bakindan mesru goriilebilir. Bunun nedeni ise, Irak, Kuveyt’i isgal ederek, uluslararasi
hukukun en temel prensiplerinden biri olan “devletlerin toprak biitiinliigii” ilkesini ihlal etmistir.
Ancak Tiirkiye 1991 Korfez miidahalesine kadar olan siirecte Ortadogu’ya kadar tarafsiz
politikasini siirdiirmiis ve karsilikli bagimlilik ¢ercevesinde 6zellikle 1980 sonrasinda Irak ile yogun
ekonomik, mali iliskilere girmis; ayrilik¢i1 Kiirt hareketine karsi isbirligi igerisinde hareket etmistir.
Ancak daha once de belirttigimiz gibi Tiirkiye’nin bagimli bir degisken olarak nihai karar alici
olmamasina ragmen Cumhurbaskan1 Ozal’in oldukga etkin bir sekilde yer aldig1 krizde Tiirkiye,
Irak’a karst olumsuz bir tavir almis, Kerkiik boru hattin1 kapatmis, ambargo uygulamis ve BM
askeri operasyonlarina katkida bulunmustur (Gtinal, 2016: 158).

Her ne kadar baz1 uzmanlar, hangi lider olursa olsun Tiirkiye’nin bu konuda sececegi dis politika
yoneliminin ayn1 olacagini savunsa da Cumhurbaskan1 Ozal bu krizde ¢arpic1 bir sekilde &n plana
cikmis, yetkili bakanlarin yerine gecerek kararin yetkili kurumlarca alinmasini engellemistir.
Ozal’n biirokrasiyi saf dis1 birakan bu saldirgan tutumu Tiirkiye’ye yonelik ¢ok agir suclamalarin
yoneltilmesine sebep olmustur. Tiirkiye’nin bu donemde demokratik olmayan bir sisteme dogru
itildigine ve Anayasa’nin ihlal edildigine yonelik elestirilerin savundugu temel diisiince ise Ozal’in
boylelikle uzun zamandir planladigi Baskanlik sistemine gecme hedefidir (Ozdemir, 2014: 63-64).

2.2. Korfez Miidahalesinin Sonuclari ve Cekic¢ Giig

Tiirkiye, Korfez miidahalesi ile birlikte bolgeye yonelik siirdiirdiigii Araplar arasindaki ihtilaflara
karismama politikasini terk etmistir. Tiirkiye’nin ABD ve Avrupa iilkelerinin BM’de kararlastirdigi
bu ambargoya uymasinin bir diger nedeni; iran dahil, birgok iilkenin buna katilmasidir. Béylece
Tirkiye, BM’nin 661 numarali kararina uyarak yumurtaliga giden Kerkiik boru hattin1 kapatmustir.
Saddam Hiiseyin’in Kuveyt’ten cekilisi ile Korfez miidahalesi sonlanmis ve bunun Tiirkiye’ye bir
takim sonuglar1 olmustur (Er, 2007: 11). ilk olarak petrol boru hattinin kesilmesi ve Irak ile ticaretin
durmasi, Tiirkiye’yi ekonomik anlamda zor duruma sokmus, gelir kayiplarinin kargilanmasinda ne
BM’den ne de ABD’den yeterli destek alinamamistir. Bunun neticesinde Tiirkiye 50 milyar dolarlik
bir zarara ugramustir (Inan, 2013: 5). Ayn1 zamanda Irak ile “terdre kars1 isbirligi” politikas: sekteye
ugramis ve Tiirkiye ilerleyen donemlerde daha agir bir sekilde PKK terorii ile ugrasmak zorunda
kalmigtir.!

Siyasi boyutuyla bakildig1 zaman ise, her ne kadar tek kutuplu yenidiinya diizeninde Bati’ya kars1
prestij kazanmak ve bolgesel bir aktor haline gelmek i¢in Bat1 ile hareket etmeye ¢alisilmigsa da bu
karar1 alirken anayasanin ihlal edilmesi, Ozal’1n yiiriitme erkinin bas1 olmasina ragmen Basbakan,

! Konuya iliskin daha detayh bilgi igin Bkz.: (Inan, 2013, 1-18).
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Bakanlar kurulu, biirokrasiyi yok saymasi ve nihai karar alict gibi davranmasi; Bati tarafindan
Tiirkiye’nin hukuk yolundan ayrilig1 olarak adlandirilmig ve yogun elestirilere maruz birakilmistir.
Ayni1 zamanda “Halepge Katliamia” benzer bir kiyima yakalanmak istemeyen Irak Kiirtleri’nin
Tiirkiye sinirina dayanmasina sebep olmustur. Tiirkiye her ne kadar basta Birlesmis Milletler’in
konu ile ilgili bir adim atmasii beklese de ABD ve Avrupali iilkeler sorumlulugu Tiirkiye’ye
yiiklemistir. Ancak Tiirkiye PKK sorununu ve 1988 yilinda siginmacilar ile yasadigi olumsuzluklar
g0z Oniine aldiginda, siyasi ve ekonomik gerekgeleri 6ne siirerek siginmacilar1 kabul edemeyecegini
aciklamistir. Bunun sonucunda Ozal, “Ehven-i Ser” bir adim olarak gordiigii bir uygulamaya
gitmistir. ABD ile isbirligi yaparak Kuzey Irak’ta gd¢cmen kamplar1 olusturulmasina destek vermis,
Saddam’in buraya ulagsmasini engellemek i¢inde bir yandan BM’nin 687-688 kararlar ile Irak’in
silahsizlanmasina yonelik 6nlemler alirken diger yandan BM catis1 altindan Tiirkiye’de 36 paralel
kuzey 32 paralel gliney bolgesinde ugusa yasak bolge olusturularak “huzur operasyonu” adi altinda
miiltecilere yardim ve korunmasini dngéren Ingiltere ve Fransa’nin da dahil oldugu “cekis gii¢”
olusturulmustur (Aldur, 2009: 74).

Tirkiye’nin Giineydogu bdlgesinde konuslandirilan bu ¢eki¢ giiclin, amaglarindan saptirilarak
PKK’ya yardim gotiirdiigiiniin anlagilmasi ile birlikte Tiirkiye 2003 yilinda bu uygulamaya son
vermistir. Ancak bu cekis giic ve go¢ dalgalarmin Tiirkiye’nin giivenligini olumsuz etkiledigi
gercegini degistirmemektedir. Bunlarin en basinda Bagdat’in denetiminin bdlgede olmamasi
nedeniyle, PKK’nin etkinligi artmas1 gelmektedir.

Sonu¢ olarak, her ne kadar Tiirkiye, Korfez Miidahalesine biiylik kazanimlar elde etmek i¢in
katildiysa da eli bos donmiistiir. Bununla birlikte Kerkiik boru hattinin kapanmasi tilkede, ekonomik
gostergelerin bozulmasina yol agmustir. Irak’in giligsiizlesmesi ile ortaya cikan otorite boslugu
“cekis glic” iin amaglar disinda kullanilmasi ile daha da artmis, bu da Tiirkiye’nin 1990’11 yillarda
savunma harcamalarina agirlik vermesine ve ekonomik krizler sarmalina girmesine sebep olmustur.

2.3. Soguk Savas Sonrasi Ocalan Bunahmu ve Tiirkiye-Suriye iliskileri

Sovyetler Birligi ile uzun siire miittefik olarak kalan Suriye, Soguk Savas’in sona ermesi ve Irak’in
yenilgisi ile yalniz kalmis, bu baglamda Moskova dig1 lilkeler ile iligkilerini gelistirme yolunu
segmistir. 1980’lerden itibaren Tiirkiye’nin GAP’1 desteklemesine karsilik olarak PKK’ya destek
veren Suriye ile Tiirkiye arasindaki iliskiler Abdullah Ocalan’m tiim uyarilara ragmen hala
Suriye’de ikamet etmesiyle iki iilke arasindaki iligkilerin gerginlesmesine sebep oldu. Donemin kara
kuvvetleri komutanin 1998 yilinda yaptigt konusmada “Tiirkiye bekledigi karsiligi gormezse
Suriye’ye kars1 her tiirlii tedbiri almaya hakki vardir” sozlerini sarf etmesi durumun Tirkiye
acisindan hassasiyetini gozler 6niine sermektedir (Gokcan, 2018: 10).

Soguk Savag’tan sonraki siiregten baglayarak 1998 yilina kadar gecen aralikta Tiirkiye-Suriye
iliskilerinin ¢ikmaza girmesine sebep olan ilk olay Tiirkiye’nin 1992 yilinda yaptig1 baskilar sonucu
Suriye’deki kamplar1 kapattirmasidir. Ciinkii  Tiirkiye “Su  Sorununun” gelisimini Suriye
Hiikiimeti’nin bu kamplar1 kapatmasina baglamistir. Fakat bunu takip eden 93-94 yillarinda
herhangi bir gelisme saglanamamis ve Suriye PKK’ya verdigi destegi devam ettirmistir. Bununla es
zamanli olarak Suriye’nin Yunanistan ile stratejik antlagmalar yapmasi ve ‘“su sorununun”
uluslararas1 ortama tastyarak Tiirkiye’yi sikistirip, zor durumda birakmak istemesi Tiirkiye ve
Suriye iliskilerinde gerilimin tirmanmasina sebep olmustur (Bilen, 2009: 84).

Suriye’nin uyguladigi bu politikalara karsihik olarak Tiirkiye 1994 yilinda itibaren Israil ile
ekonomik ve askeri iliskilerini gelistirme yoluna gitmistir. Bu donemde Israil Basbakan
Netanyahu’'nun PKK’ya yonelik agiklamalar1 2 {ilke arasindaki iliskilerin artmasina sebep olmus,
1997 yilinda Hatay’da PKK’nin etkinliginin artmasina misilleme olarak Tiirkiye, ABD ve Israil ile
birlikte Dogu Akdeniz de tatbikat yapacagini agiklamistir.
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1998 yilina gelindiginde Tirkiye, “kontrollii tirmandirma siyaseti” izleyerek askerlerini Suriye
siirlarna  kaydirmustir.  Tiirkiye’nin bu kararliligi Adana gériismelerinin sonunda Ocalan’in
Suriye’den ¢ikarilmasina ve Suriye’nin tutumunun yumusamasina sebep olmustur.

19-20 Ekim’de Mesut Yilmaz oOnderliginde baslatilan “Adana Gorlismeleri” sirasinda Suriye,
PKK’y1 teror orgiitii olarak tanimay1 kabul etmis ve Adana Mutabakati imzalanmistir. Tiirkiye i¢in
Ocalan’mn yakalanmas: siireci baslatilmis ve ABD’nin de destegiyle Ocalan yakalanmistir ve Suriye
“Su Sorununa” karsilik PKK kartin1 oynamaktan vazge¢mis, Tiirkiye’nin eli giiclenmistir (Bilen,
2009: 89).

Tirkiye ve Suriye arasindaki iliskiler, Hafiz Esad’in oliimi ile Tirkiye Cumhurbaskani Ahmet
Necdet Sezer’in cenazeye katilimindan sonra iyilesme siirecinin hizlanmasina sebep olmustur.
Suriye’de yonetime gelen Besar Esad, Suriye ekonomisinin batiya yonelmesine doniik politikalar
izlemeye baslamistir. Bununla baglantili olarak 2001 yilinda Tiirkiye ve Suriye arasinda ekonomik
protokol imzalanmigtir. Sinir ticaretinin artmasina yol agan ve iligkilerde “altin ¢agin” yasandigi bu
donem iligkileri gelistirmek amaciyla Tiirkiye ile Suriye arasinda 2002 yilinda askeri isbirligi
antlagsmasi imzalanmuistir.

Sonug olarak 1980 sonrasinda Suriye ile iliskilerde gerilim dénemi baglamis, Suriye’nin PKK’ya
destek vermesi giivenlik meselelerini 6n planda tutan Tiirkiye icin Suriye ile iliskilerin
durdurulmasi ile sonuglanmigtir. Soguk Savastan sonra Sovyet blogunun ¢dkmesi, Suriye’nin en
bliyiik miittefiki olan Sovyetler Birligi’nin destegini kaybetmesine ve diger iilkeler ile iliskilerini
gelistirmesine sebep olmustur. Tiirkiye’nin de bu dénemde misilleme yolu ile Israil ile iliskilerini
gelistirmesi, 1998 yilinda Tirkiye’nin kontrollii tirmanma siyasetini benimseyerek Suriye sinirina
asker yigmasi, Suriye’nin geri adim atmasina sebep olmustur. Adana Mutabakati, iligkilerin
ilimlagmas1 noktasinda en 6nemli adimlardan biri olmus, ABD’nin Irak miidahalesinde Tiirkiye ile
iyi iligkiler gelistirmek isteyen Suriye i¢in Tiirkiye en iyi alternatiflerden biri konumuna gelmistir.

3.2000’li Yillarda Tiirkiye-Ortadogu iliskileri

2000’1 willar Tirkiye’de yeni bir degisim ve donlsiimiin yasandigi bir donem olarak
adlandiriimaktadir. Koalisyon hiikiimetleri donemi sona ermis ve halefi olan Islamc1 ¢izgilerinden
ayrildiklarini, nihai hedeflerinin Avrupa Birligi’ne katilmak oldugunu sdyleyen Ak Parti iktidara
gelmistir. Bu nedenle 2002 yilindan sonra Tiirkiye’nin olaylara yaklasimlarimi ve dis politika
krizlerine verdigi tepkileri yeni bir bakis acisiyla yorumlamak gerekir. Ak Parti’nin iktidara geldigi
yilin hemen ertesinde Amerika’nin Irak’t isgal etme karar1 ve Tiirkiye’nin buna gosterdigi
reaksiyon, uygulanan politikalarin farkliliklarin1 gérmek agisindan oldukga 6nemlidir.

3.1. 1 Mart 2003 Tezkeresi ve Tiirkiye’deki Politika Degisimleri

11 Eylil saldirilar1 diinyada giivenlik anlayisinin degismesine yol actig1 gibi, ABD’nin Ortadogu’ya
kars1 tutumunun da kokiinden degismesine sebep oldu. Terdrizm ile miicadele adina Ortadogu’da
demokratik, rol model bir iilke kurgulayacagini agiklayan ABD baskani Bush, bunun i¢in en ideal
iilkenin Irak oldugu sinyalini 2001 yilinda Briiksel’de ger¢eklesen bir konferans sonrasinda
vermistir. Milliyetcilik ve terérizm tehdidinin medya araglarinca baskin bir sekilde kamuoyu
destegini alan G.W. Bush, 11 Eyliil sonrasinda uluslararasi terérizme destek veren iilkelerin basinda
Irak’in geldigini, Saddam onderliginde Irak’in kitle imha silahlar iiretti§ini ve bunun bdlge ve
diinya barigin1 tehdit ettigini savunmustur. Buna altyap1 olarak BM silah denetgilerinin Irak’ta
caligmasina izin verilmedigini gostermistir. Bunun karsiliginda Irak her ne kadar bu gerekgeleri yok
etmek adina BM kararlariyla uyum i¢inde ¢alisiyorsa da ABD, kendisine ve uluslararasi barisa
tehdit olusturduguna inandig1 bir iilkeye BM karar1 olmadan da saldirmay1 mesru goriiyor ve bunun
alt yapisin1 “Ortadogu da insan haklarma saygili, demokratik, laik yeni bir cumhuriyet” saviyla
saglamlastirtyordu (S6nmezoglu, 2012: 217).
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ABD, Irak’1 isgalinde en biiyiik destekg¢isinin Tiirkiye olmasini bekliyor ve politikalarini buna gore
belirleyerek Tiirkiye’nin isgale askeri destek verecegi segenegine kesin goziiyle bakiyordu. Bu
baglamda Basbakan Giil, 6 bolge lilkesine ziyaretler diizenleyerek en sonunda Tiirkiye’nin krizin
bariscil yollarla ¢ozlilmesinden yana oldugunu agikea dile getirdi. Bu niyetini hem Tiirkiye hem de
diinya kamuoyunda gdstermek amaciyla ise Istanbul’da 6 iilkeden olusan bir zirve toplandi. Fakat
yapilan ziyaretler ve sonucunda toplanan zirve bir sonu¢ vermedi, tek basina iktidar partisi olan
AKP milletvekillerinin ¢ogunlukta oldugu TBMM, 1 Mart 2003 tarihinde gerceklesen oturumda
stirpriz bir karar kabul etti ve tezkereyi kabul etmedi. Bu karar sonucunda Tiirkiye’nin ABD’nin
Irak isgalinin disinda kalmasi, Tiirkiye i¢cinde ve disinda bir¢ok uzmani sasirtmis ve bu dis politika
basta ABD olmak iizere Avrupa Birligi iilkeleri ile olan iliskilerde de ciddi sonuglara yol agmistir
(Sonmezoglu, 2012: 221).

Savagin diginda kalinmasi iizerine bir¢ok fikir ortaya atilsa da bunlarin en Onemlisi, Tiirk
kamuoyunun biiylik ¢ogunlugunun ABD’nin Irak operasyonunu hukuk disi bulmasidir. Bunun
nedeni ise Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 92. Maddesinde belirtilen; “Tiirkiye nin uluslararasi
operasyonlara katilabilmesi i¢in uluslararasi mesruiyetinin olmas1” sartidir. ABD’nin Irak’a yonelik
operasyonunda BM Giivenlik Konseyi karar1 olmamasi, isgalin hukuk dist oldugunun en agik
gostergesidir. Bunun yaninda Tiirk kamuoyunun ve biirokrasideki karar alicilarin isgale katilmak
istememelerindeki bir diger etken, Korfez Savasi’nin biraktigi “kotii” mirastir. Tiirkiye nin Korfez
Savasi sonrasi biiyiik bir hayal kirikli§i yasamasi ve ekonomik olarak zarara ugramasi, bununla
paralel olarak zararin tazmin edilmemesi, “huzur operasyonlari” ve olusturulan ceki¢c gii¢ ile
PKK’ya destek saglanmasi Tiirkiye’ nin siitten agz1 yanan, yogurdu iifleyerek yer 6zdeyisine gore
hareket ettigini soylemek miimkiindiir (Sonmezoglu, 2010: 39).

Tirkiye’nin savas disinda kalmasinda en onemli etkilerden biri de Tiirkiye ve Amerika Birlesik
Devletleri’nin maddi konularda anlagmaya varamamasidir. Tiirkiye bu savasa girerse 32 milyar
dolar zarar edecegini ve bu zararin ABD tarafindan tazmin edilmesi gerektigini dile getirmis, ABD
ise zararin 6 milyar dolarmin karsilanip, 22 milyar dolarinin ise krediler ile verilebilecegini
sOylemistir. Aym1 zamanda Tirkiye’nin Kuzey Irak bolgesine gelme potansiyeli olan gog
dalgalarinin engellenmesi i¢in asker sevkiyatinin yapilmasinin istenmesi, ABD tarafindan Kiirtleri
kiistiirmek istemedigi i¢in reddedilmistir (Sonmezoglu, 2010: 40).

Tiirkiye savas dis1 kalarak bir taraftan Batili devletler tarafindan olumlu bir bakis agisina sahip
olurken, diger taraftan Tiirkiye’de yasanabilecek bir i¢ savas veya ekonomik kriz riskinden
kurtulmustur. Tiirkiye demokrasisi ¢ok uzun zaman sonra bir dig politika krizinden etkinligini
gostermis, bununla beraber Avrupa Birligi ile iligkiler yeni bir doneme girmistir.

Tirkiye ve Avrupa Birligi arasindaki iligkilerde oldukg¢a yapici bir role sahip olan 1 Mart Tezkeresi,
savag sonrasinda AB’nin Tiirkiye algilamasinin kapsamli bir sekilde diizelmesine ve 2 tarafinda
birbirine doniik giivenlik ve strateji ihtiyaglarinin her zamandan fazla oldugunu fark etmelerine
sebep olmustur. Bu baglamda 2004 yilinda imzalanan Miizakere Cergeve belgesi tarihi bir adim
olarak nitelendirilmekte ve bunun nedeni Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Irak miidahalesine karsi
gosterdigi reaksiyon olarak goriilmektedir.

Avrupa Birligi’ne karsilik Amerika Birlesik Devletleri ise, Tirkiye’nin destegini ve isbirligini
alamamis olmaktan dolayr ¢ok biiyiik bir sok yasamistir. Bunun nedeni ise Irak Savasi’nda
Tirkiye’nin gosterdigi tutumun iki iilke arasinda Soguk Savastan beri isleyen geleneksel igbirligi
modelinden siirpriz bir sekilde sapma olarak goriilmesidir. Tiirkiye de ayn1 sekilde ABD’nin savas
boyunca ve sonunda kendisine donilik politikasindan dolayr hayal kirikligina ugradi. Taraflar
arasindaki gerilim giin gectikge artti ve Irak’in yeniden yapilanmasi siirecinde 2 taraf arasinda
bir¢cok ihtilaf ve ¢atisma meydana geldi. Bunlarin en basinda Kiirtlerin, yeniden kurulan Irak
icerisindeki konumudur. ABD, Irak’in yeniden sekillenmesi doneminde Kiirtlere giivenerek iist
yetkiler tanimis, Tiirkiye’yi ise askeri agidan Irak’tan dislamistir (Sonmezoglu, 2010: 42).
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4 Temmuz 2003 tarihinde meydana gelen “guval krizi” gerilimin en iist noktaya ulasmasina sebep
olmustur. Amerika Birlesik Devletleri’nin 11 Tiirk askerinin basina ¢uval gecirerek muamele etmesi
Tirkiye tarafindan tepkiyle karsilanmistir. ABD’li yoneticilerin bunu Kiirt kaynaklardan aldiklar
istihbarat neticesinde bu askerlerin bir Kiirt lidere suikast yapacagi ve bundan dolay:r alikonulmast
gerekcesini  sunmasi, Kiirtlerin Tiirklere gore tercih edildiginin en Onemli gostergesidir
(Ozkahraman, 2017: 51). Buna paralel olarak Tiirkiye, Bagdat’ta istikrar1 saglamak icin asker
gondermeyi teklif etmis, ancak Kiirt liderler bunu reddedince tezkere c¢ikmasina ragmen asker
gonderilmemistir (Sonmezoglu, 2010: 44).

Sonug olarak Irak Savasi, gayri mesru nedenlerden dolay1 uluslararasi toplum ve birgok devlet
tarafindan gayri mesru olarak goriilmiistiir. Bunun yaninda ABD’nin ve Irak halkinin giivenligi i¢in
oldukca agir sonuglar yaratan savas, Irak’it kaos ve istikrarsizliga siiriiklemistir. ABD’nin
demokrasi, insan haklar1 getirme sOylemleri havada kalmis, ABD askerlerinin ahlak dis1
davraniglar1 sonucunda insan haklari ihlalleri ortaya ¢ikmistir. Biitiin bunlar g6z 6niine alindiginda
Tiirkiye’nin savas diginda kalma politikas1t ve 1 Mart tezkeresi Tiirkiye’nin basarili bir siyaset
izledigini bize gostermektedir.

SONUC

Kuruldugu tarihten itibaren “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” sdylemini benimseyen ve dis politikasini
bu sodylem etrafinda sekillendiren Tirkiye ic¢in belli donemler kirilma noktalar1 olarak
adlandirilmaktadir. Ortadogu ile kuruldugu giinden itibaren sinirli bir etkilesim i¢inde olan
Tirkiye’de cok partili hayata gecgilmesi ile yasanan iktidar degisikliginden dolay1 iligkiler yon
degistirmeye baslamistir. 1950-60 arasindaki siirecte Amerikan eksenli izlenen politikalar
cercevesinde Tiirkiye’'nin “emperyalizmin jandarmasi” olarak goriilmesi, Ortadogu ile kurmaya
calistig1 iligkilerine saplanan zehirli bir ok gibi, neredeyse her donem elestiri konusu olmustur.
Calismanin ana hatlarin1 olusturan 1980 sonrast donemde ise, Tirkiye’nin Ortadogu politikasi
iilkenin i¢ dinamiklerinde ve yonetim yapisinda meydana gelen degisimlere paralel olarak
sekillenmistir. Bu donemde yasanan insan haklar1 ihlalleri ile Bati’dan dislandig1 6lglide yeni
iilkeler ile iliskiler gelistirmek isteyen Tiirkiye, Ortadogu ile iligkilerini ekonomik temelde
gelistirmistir. 24 Ocak kararlar1 ile liberal ekonomi politikalarinin benimsenmesiyle ihracat
yapilmasi ihtiyaci bunun temel nedenini olusturmaktadir. Bu dénemde gerceklesen Irak-iran
savasinda Tiirkiye’nin arabuluculuk roliinde bulunmasi, Tirkiye’nin bu doénemde izledigi
politikanin en agik gostergesidir

1990 yilinda Soguk Savas’in sona ermesi ile birlikte Tiirkiyede meydana gelen bolgesel krizlerde
uluslararasi toplum, Amerika ile birlikte hareket etmistir. Teror ile miicadele baglaminda Suriye ile
iliskilerini gelistirirken, 1991 yilinda Korfez miidahalesinde de yine uluslararasi toplum ile beraber
hareket ederek BM tarafindan olusturulan uluslararasi orduda yer almistir.

2002 yilinda Tiirkiye’nin i¢ yapisinda meydana gelen degisimler bu baglamda meydana gelen
degisimlere verdigi tepkilerin de degismesine yol agmistir. 1 Mart 2003 yilinda verilen karar ile
Irak’in isgaline askeri destek verilmesi meclis tarafindan reddedilmistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti
parlamentosunun verdigi bu karar her ne kadar ABD tarafindan ihanet olarak karsilansa da Avrupa
Birligi acisindan Tiirkiye’nin imajinin olumlu yonde degismesine sebep olmustur. ABD’nin Irak
Savasi sonrasinda, taahhiitlerini yerine getirememesi, Ortadogu’da demokratik, insan haklarina
saygili, model bir iilke olusturamamasi, Tiirkiye’nin verdigi kararin dogrulugunu ortaya
koymaktadir.

Sonu¢ olarak Tiirkiye, uluslararasi sistemde meydana gelen degisimlere ve ulusal yapisindaki
yapisal degisimlere bagli olarak Ortadogu politikasin1 sekillendirmis, smir gilivenliklerini ana
merkeze alarak iliskilerine yon vermistir.
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