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OZET

Hicretin 3/625 yilinda diinyaya gelen Hz. Hasan’in ¢ocukluk donemine dair bazi bilgiler, Hz.
Peygamber (sav) ile olan dede-torun iliskisi baglaminda kaynaklarda yer almistir. Halife Hz. Osman
Donemi katildig1 baz1 savaglarla aktif olarak hayata atilmasi, Hz. Osman’in kusatilmasi siirecinde
halifeyi koruyanlar arasinda yer almasi miinasebetiyle bireysel faaliyetleri ekseninde tarih
kaynaklarinda adindan bahsedilmistir. Babast Hz. Ali’nin hilafet doneminde cereyan eden dahili
savaglarda istemeyerek yer aldigi ileri siiriilmiistiir. Babasinin vefat1 sonrasi halife olarak bey’at
edilen Hz. Hasan, ¢evresinin ve olusan sartlarin etkisiyle Sam emiri Muaviye b. Ebi Siifyan’a karsi
ordusuyla harekete gegmis ancak olas1 savasta Miisliiman kaninin dokiilmesini uygun gormeyerek
emirlik hususunda hevesli olan Muaviye’ye bazi sartlarla bey’at ederek halifelik makamindan
feragat etmistir. Fakat onun bu asil davranisi, baz1 rivayetlere konu olan maddi taleplerle halifeligi
devretti algisinin golgesinde kalmistir. Oysa bu rivayetlerdeki maddi taleplerle ilgili bilgiler tetkik
edildiginde dogrulugu aklen, mantiken, an itibariyle sartlar geregi miimkiin gézilkmemektedir. Bu
maddi talep iddialar1, Ehl-i beyt ailesini ve fertlerini, maddiyat pesinde kosmakla itham etmenin
iirlinii olarak kaynaklarda yer almistir.

Anahtar Kelimeler: Hz. Hasan, Halife, Sulh, Muaviye, Maddi Talepler

ABSTRACT

Some information about the childhood period of Hz. Hasan, who was born on 3/625 of the
Migration, has been included in the sources in the context of the grandfather-grandchild relationship
with Hz. Prophet (s). His name has been mentioned in historical sources on the axis of his
individual activities on the occasion that he actively started life with some wars he participated in
during the Caliph Hz. Osman period and was among those who protected the Caliph during the
siege of Hz. Osman.
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It has been suggested that he was unwillingly involved in the internal wars that took place during
the caliphate period of his father Hz. Ali. Hz. Hasan, who was declared as the caliph after the death
of his father, took action with his army against the Emir of Damascus Muaviye b. Abu Sufyan with
the effect of his environment and the conditions that formed, but did not consider it appropriate to
shed Muslim blood in a possible war and renounced his position of caliphate by paying allegiance
to some conditions to Muawiyah, who was enthusiastic about the emirate. However, his noble
behavior was overshadowed by the perception that he handed over the caliphate with the material
demands that were the subject of some rumors. However, when the information about the material
demands in these narrations is examined, its accuracy does not seem possible mentally, logically,
under the circumstances at the moment. These claims of material demand have been included in the
sources as the product of accusing the Ahli Bayt family and its members of pursuing materialism.
Keywords: Hz. Hasan, Caliphate, Peace, Muaviye, Material Demands

GIRIS:

Bir¢ok giizel ve 6zel sifatlarinin yani sira Hz. Peygamber’in (sav) torunu, Ehl-i beyt’in segkin
bireyi, cennet genclerinin efendisi, Sia’ca imamlarin ikincisi gibi 6nemli 6zellikleriyle zikredilen
Hz. Hasan, maalesef Miisliimanlarin tarihiyle ilgili olarak yazilan eserlerde, hayatina dair
ayrintilardan bahsettirecek kadar ciddi bilgileri igeren bir literatiir ile karsimiza ¢ikamamaktadir.
Miisliimanlarin tarihinde ¢ok biiyiik bir olayin miisebbibi (birlik yil1) olmasina ragmen kaynaklar,
naklettikleri rivayetler ile bu eylemine dahi gereken 6nemi vermemislerdir. Zira kaynaklarda, siyasi
tarih acisindan ¢ok onemli bir olaya imza attig1 hilafet donemi dahil hayatina dair zikredilen bilgiler
cok az olmakla birlikte, 6zellikle hilafet donemi, birbirleriyle celisen bir¢ok rivayet bilgisinin
golgesinde kalmistir. Bu farkli bilgileri igeren hususlardan biri de arastirma konumuz olan, Hz.
Hasan’in yonetimi Muaviye’ye devretmesi esnasindaki sulh sartlarindaki farkliliklar1 konu edinen
rivayetlerdir. Oyle ki, gerceklesmis olan olay bir tane (hilafetin devri) olmasina ragmen konuyla
ilgili birbiriyle tezat olusturan bir¢ok farkli nakiller s6z konusudur. Konuya girmeden Once
hilafetine kadar ki hayatina dair ¢ok kisa bilgi verecegimiz Hz. Hasan’in, halife olarak bey’at
alisindan bu gorevi Muaviye’ye devrine kadar ki siiregle ilgili farkl rivayet bilgilerine isaret edip bu
farkliliklar baglaminda sulh sartlar1 (Hz. Hasan’1n talepleri) iizerinde bir degerlendirme yapacagiz.
Kaynaklarin nakline gore; h. 3 (625). yilinda Medine’de diinyaya gelen Hz. Hasan, Hz. Peygamber
(sav)’in torunu olmasi hasebiyle onun sevgi ve iltifatlarina muhatap olarak biiylimiistiir. Hz.
Hasan’in, Hz. Peygamber (sav)’in vefatindan Hz. Osman Doénemi Horasan ve Kuzey Afrika’nin
fetih ordusuna katilma siirecine kadar hayatindan bahsettirecek bir olay zikredilmemektedir. Hz.
Osman’1 kusatan isyancilara karsi babasi tarafindan halifeyi korumakla gorevlendirilmis, ancak
gerceklesen farkli sartlardan dolayr diger arkadaslariyla birlikte onu koruma hususunda basarili
olamamuistir. Hz. Hasan, Halife Hz. Osman’in sehadeti sonras1t Medine’de olusan kaos ortamindan
dolay1 babas1 Hz. Ali’nin hilafete gelmesine pek sicak bakmamasia ragmen babasinin dahilde
ortaya koydugu miicadelelerde c¢ok istekli olmamakla birlikte onun yaninda yer almistir.
Miisliimanlar1 derinden iizen fitne olaylarinin akibetinde sehadete kavusan Hz. Ali’den sonra Kufe
halkinin babasinin yerine oglu Hz. Hasan’a bey’at etmeleriyle o, Miisliimanlarin idaresini
iistlenmistir (Figlali, (1997), 16: 282-285).

Biz, Hz. Hasan’1n hayatina dair genel bir calisma ger¢eklestirmedigimizi belirtmek isteriz. Zira Hz.
Hasan’la ilgili miistakil ve ilintili birgok eserin telif edildigiyle ilgili arastirma caligmas1 dahil Hz.
Hasan’in hayatin1 etraflica konu edinen 6nemli makalelerin bulustugu “Cesitli Yonleriyle Hz.
Hasan” adli sempozyum c¢alismasi (edt: Yildiz, (2014), ile miistakil ve ilintili birgok eser mevcuttur.
Hz. Peygamber'in vefatindan sonra islam toplumunun dini ve siyasi yonetim miiessesesi anlamimda
kullanilan hilafet, emirlik ve imamet kavramlari, Islami literatiirde, bu sorumluluklari iistlenen
(devlet baskani, yonetici, lider) kisilere halife, emir ve imam unvanlarinin verilmesi seklinde
karsilik bulmustur (Oz-Ilhan (2000), 22: 201-203; Avci (1998), 17: 539-546).
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Hz. Hasan da Hz. Ali’nin sehadeti sonrasi babasina bey’at edenlerce halife olarak kabul edilip
bey’at edilmis ve bdylece Miislimanlarin yonetim sorumlulugunu iistlenerek, halife, imam ve
miiminlerin emiri gibi sifatlarin sahibi olmustur.

Islam toplumunun y&netimini iistlenen kisilerin, ailelerinin nafakalarmi temin etmekle mesgul
olmas1 halinde, gorev ve sorumluluklarini yerine getirmede sorun yasayacaklar1 diisiiniilmiis bu
sebeple ilk halife Hz. Eblbekir’e onde gelenlerce belirlenen bir maas tahsis edilmistir. Hz.
Ebtbekir, Hz. Omer’in kendilerine tahsis edilen bir maas aldig1 (Sallabi (2008), s.145), Hz.
Osman’in zenginliginden otiirli maas almadigi (Sallabi (2009), s.143), Hz. Ali’nin de ge¢imini
temin etmek adina ge¢imligi kadar hazineden maas aldig1 bilgileri kitaplarda yerini almistir. Hilafeti
donemine kadar Hz. Omer Dénemi’nde kendisi i¢in belirlenen 5000 dirhemlik maasla (Sallabi
(2008), s.342), katildig1 savaslarda kendisine diisen ganimetle ve devlet yonetiminin halka dagitmis
oldugu ilave atiyyelerden payina diiseni almakla ge¢imini temin eden Hz. Hasan’in halifeligi
doneminde gorevi geregi aldig1 maas hakkinda bir bilgi gegmemektedir. Onceki yoneticilerin aldig
maasa kiyasla bakmakla yiikiimlii oldugu sahislarin gegimleri temin etmek igin gerekli olan
miktarda bir maas almasi olagan bir sonug olarak karsilik bulmaktadir. Yani toplumun hazinesinden
sorumlu olan Halife, yaptig1 bu goérev i¢in kendisine tahsis edilen maastan fazlasini almaya hak
sahibi olmamaktadir. Bu durum daha sonra hukuk diline su sekliyle yansimigtir. Sultanin emegi
disinda Beytiilmal’da hi¢bir sahsi hakki olmadigi gibi hukuken miisaade edilmis bir hak disinda,
hi¢bir kimseye Beytiilmal’dan kendisine bir sey vermesini de emredemez. (ez-Zerka, (1993), 3:
956-957), Dolayisiyla hak ve hukuka azami derecede riayet etmis olacag: diisiiniilen Hz. Hasan’in
da sorumlugunun geregi devlet hazinesinden almasi gereken maasin disinda bir gelirle anilmasi
miimkiin goziikkmemektedir.

Ancak Islam tarihi kaynaklarinda zikredilen hilafetin devri esnasindaki sahsina verilmesi sartiyla
ileri siirdiigii maddi talepleri — sayet dogru kabul edersek- dikkate aldigimizda; Hz. Hasan’in
halifeligi zenginlik elde etme araci olarak gordiigii, immet mali olan beytiilmali kendi ¢ikar1 i¢in
kullanmaktan c¢ekinmedigi, rahatin1 diisiinerek biiyilk maddi meblaglar karsilifinda ydnetimden
vazgectigi, yani “lmmetin birligi” diisiincesiyle halifelikten vazgectigi ifadelerinin edebiyattan
oteye gegmedigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Rivayetlerde gecen maddi taleplere dair bilgilerin, Hz.
Hasan tarafindan yapildigi iddialariyla, yine Hz. Hasan tarafindan kendisine yapilan maddi talepleri
kabul ettigi bilgilerinin gercegi yansitmadig: kanaatiyle bu mevzuyu aragtirma konusu yapip maddi
talepleri konu edinen maddeleri; dini, siyasi, ahlaki, askeri, sosyo-Kkiiltiirel sartlar, akil, mantik,
zaman, zemin ve anlik sartlar1 dikkate alarak degerlendirmek istedik.

Bizim bu calismada dikkat ¢cekmeye calistigimiz husus; diger calismalardan farkli olarak Hz.
Hasan’in halifelikten c¢ekilme kaydiyla teklif ettigi sulh sartlarindaki maddi talepleri elestirel bir
yaklagimla incelemeye tabi tutmak olacaktir. Sunu 6zellikle belirtmekte yarar var ki; sulh teklifi ilk
once kimden gelmis olursa olsun kaynaklara gore sulh, Hz. Hasan’in belirledigi sartlar iizerine
sekillenmekteydi (Buhari, Sulh 9 (13).

Calismanin igerigine; antlasma maddelerinde mutlak bir netlik s6z konusu olmadigr kaydiyla
birlikte, sulhta konu oldugu ileri siiriilen sartlarin, baz1 kaynaklari esas alarak asagida zikredecegiz.

1-HILAFETIN MUAVIYE’YE TESLIMINDE TEKLIiF VE KABUL EDILEN SARTLARA
DAIR BAZI RiVAYET BILGILERI:

1- Ibn Sad’m (230/845) kaydma gore; Hz Hasan, Amr b. Seleme el-Erhabi’yi ¢agirdi ve onunla
istedigi ii¢ sey gerceklesirse emirlik isini teslim edecegine dair mektubu Muaviye’ye gonderdi.
Istedigi seyler ise sunlard:

a) Kendisine Kife'deki beytiilmalin teslim edilmesi, borglar1 ve sorumlulugunu iistlenmis oldugu;
kardesleri, cocuklar1 ve Ehl-i beyt’in ihtiyaglar igin,

b) Hz. Ali'ye kiifredilmemesi veya kendisinin isitmemesi,

c) Her y1l Fars illerindeki Fesa ve Darabcerd sehirlerinin haracinin Medine’ye gonderilmesi.
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Sartlar1 kabul eden Muaviye s6ziinde durdu ve beytiilmaldan 6.000.000 dirhemi Hz. Hasan’a verdi.
Hasan’in isitecegi yerlerde Ali’ye hakaretten sakindi. Ancak Fesa ve Darabcerd haraglarini Basra
halkinin engellemeleri nedeniyle vermedi. Bunlarin yerine her yil 1.000.000 dirhem Hasan’a
gonderdi (Ibn Sa’d (Ts.), 6: 381-382; Zehebi (Ts.), s. 34-35). ibn Sa’d ile ayn1 bilgileri paylasan
Zehebi, Beytiilmal’da olan 7.000.000 dirhemin verildigini zikretmektedir ( Zehebi (Ts.), s.34-35;,
Kitabu’l-Iber, 1-73; Safadi (1420/2000), 12: 68).

2- Ibn Kuteybe’nin (276/889) el-imame adli eserinde gecen kayda gore; Hz. Hasan, asagidaki
sartlarla Muaviye’ye hilafet teslim etti:

a) Muaviye b. Ebi Siifyan miiminlerin emirligini, Allah’in kitabi, Resulullah’in siinneti ve salih
halifelerin yolu iizere yiiriitecek,

b) Muaviye b. Ebi Siifyan kendisinden sonra hi¢ kimseyi veliaht tayin etmeyecek. Bilakis bu is,
Miisliimanlarin arasinda sura ile yapilacak,

c¢) Allah’1n arzinda olan; Sam, Irak, Tihame ve Hicaz halkinin tiimii eman igerisinde olacak,

d) Ali ashabi ve taraftarlarinin canlari, mallari, kadinlar1 ve ¢ocuklar1 emniyet igerinde olacaklardir.
Allah’in ahdi ve misaki Muaviye b. Ebi Siifyan’in {izerinde olacaktir. Kim olursa olsun hak
sahiplerine hakki verilecektir (ibn Kuteybe (1990), 1-2: 183-185).

3- Belazri’nin (279/892) kaydina gore; Hz. Hasan ile Muaviye arasinda hilafetin teslimine dair
sartlar1 iceren yazigma metni asagidaki gibidir.

“Bismillahirrahmenirrahim: Hasan bin Ali’ye Muaviye b. Ebi Siifyan’dan;

Ben seninle, benden sonra hilafetin sana ait olmasi hususunda anlagtim. Bu konuda Allah ve
Peygamberi aramizda kefil gosteriyor ve sana s0z veriyorum. Sana karsi higbir entrika
cevirmeyecek ve diismanlik yapmayacagim. Kim séziinden donerse Allah’in en siddetli azab1 onun
iizerine olsun. Sana beytiilmaldan yilda 1.000.000 dirhem ile Fesa ve Darabcird’in haracini
verecegim. Simdiden oraya gorevlilerini gonder senin igin ¢aligsinlar.” Abdullah b. Amir, Amr b.
Seleme el-Hemedani, Abdurrahman b. Semure, Muhammed b. Es’as el-Kindi sahit olup bu mektup
h. 41. yilin Rebiulevvel ayinda yazild1.

Hz. Hasan ise ona cevaben Muaviye’nin kiz kardesinin oglu Abdullah b. el-Haris b. Nevfel’i
Muaviye’ye gondererek bey’at edecegini bildirmistir. Gelen imzali kagida ise sunlar1 yazmistir;
“Bismillahirrahmenirrahim.

Hasan b. Ali ile Muaviye arasinda (hilafete gectikten sonra);

a) Muaviye’nin Allah’in kitabi, Resulullah’1n siinneti ve Hulafai rasidin sireti lizere amel etmesi,

b) Kendisinden sonra veliaht tayin etmemesi ve kendisinden sonraki halifenin sura ile belirlenmesi,
¢) Insanlarin mallarina, canlarina ve ailelerine eman vermesi,

d) Hasan b. Ali’ye gizli veya agik hicbir entrikada bulunmamasi ve dostlarindan higbirine higcbir sey
yapmayacagi sartiyla ona hilafeti teslim edecegine dair yapilan anlasmadir.”

Buna Abdullah b. el-Haris ve Amr b. Seleme sahittir.” Bu mektup Muaviye’ye ulasinca biitiin
sartlar1 kabul etmis ve iki sahis Kufe de bulusmuslardir (Belazuri (Ts.), 3: 286-287; Soylemez, s.
466).

4- Dineveri’nin (282/895) kaydina gore Hz. Hasan, ordusunun dagildigin1 goriince Abdullah b.
Amir araciligiyla Muaviye’ye bazi sartlarla hilafeti devredecegini haberini gonderiyor.

Hz. Hasan’1n sartlari ise;

a) Muaviye, Irak ehlinden siyah, beyaz hi¢bir kimseye higbir sebeple dokunmayacak,

b) Her y1l Ehvaz’in haracini kendisine teslim edecek,

c¢) Kardesi Hiiseyin i¢in her yil 2.000.000 dirhem verecek,

d) Atiyyelerde Hasimogullar1 ile Umeyyeogullar1 denk tutulacak.
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Abdullah b. Amir bu talepleri yazip Muaviye’ye bildirince Muaviye talepleri kabul ettigini bildirir
ve cevabin1 Sam’n ileri gelenleriyle Hz. Hasan’a ulastirmalari {izere Abdullah b. Amir’e gonderir.
Hz. Hasan’a ulasinca Hz. Hasan bu durumdan razi olur. Sonra Kays b. Ubade’ye sulhu yazip isi
Muaviye’ye teslim ettigini yazdiktan sonra Medain’den ayrilarak Kufe’ye gelmistir. Hz. Hasan ve
Muaviye Kufe’de karsilagirlar. Hz. Hasan sartlar1 tekid ettikten sonra Ehl-i beyt ile Medine’ye
gitmistir. Muaviye ise Kufe halkindan bey’at almistir (Dineveri (1335), s. 220; Figlal (1997), DIA,
16: 283; Lammens. (1987), 5/1, s.308-309).

5- Ibnii’l-A‘sem (320/932), Hz. Hasan’in Muaviye ile sulh siirecini ve sulh sartlarin1 sdyle
kaydetmistir. Kays’tan gelen olumsuz haberler {izerine Iraklilara bir konusma yapan Hz. Hasan,
emirlik isini Muaviye’ye teslim edecegini agikladi. Kardesi Hz. Hiiseyin karsi c¢iktiysa da bu isi
yapacagim belirterek Muaviye'nin kiz kardesinin oglu Abdullah b. Nevfel b. el-Haris b.
Abdulmuttalib b. Hasim’i ¢agirip: Muaviye’ye git ve benden ona soyle sdyle: “Insanlarin canlari,
mallari, ¢ocuklar1 ve kadinlar1 hakkinda eman verirsen sana bey’at ederim. Eger bu emani
vermezsen sana bey’at etmem.”

Abdullah b. Nevfel b. Haris Muaviye’ye geldi ve Hasan’in sdyledigi s6zii ona iletti. Muaviye ona
sor istekleri nedir diye? Abdullah b. Nevfel: seninle sartlar hususunda konusmay1 bana emretti.
Bunun {izerine Muaviye o halde sartlar nedir? dedi.

Abdullah dedi ki: “Muhakkak ki senden sonra bu isi ona birakacaksan, onun i¢in her sene
beytiilmaldan 5.000.000 dirhem ve fars arazisindeki Darabcird’in haracini verirsen, ayrica biitiin
insanlara eman verilmesini kabul edersen o, sana bu isi teslim edecek.”

Muaviye dedi ki: istedikleri yapilacak.

Muaviye: Beyaz (bos) bir sayfa istedi ve altin1 miihriiyle miihiirledi. Sonra “bu sayfayr Hasan’a
gotlir her neyi talep ediyorsa buna yazsin ashabini da sahit tutsun, iste onayladigimin miihriidiir”
dedi.

Sayfayr alan Abdullah b. Nevfel, Abdullah b. Amir b. Kureyz ve Abdurrahman b. Semiire’nin
iclerinde bulundugu Kureys esrafindan bir grup ve Sam halkindan iki geng ile birlikte Hz. Hasan’1n
yanina geldiler. Onun yanina girip onu selamladilar ve ona soyle dediler: “Ey Eba Muhammed!
Muaviye senin tiim taleplerini yerine getirecek. Dilediklerini yaz.” Hasan dedi ki: “Emirlik
hususuna gelince, ondan sonra emirlik benim istedigim sey degildir. Eger bunu arzu ediyor olsam
bu isi teslim etmem. Mal talebine gelince, mal Muaviye’nin degildir. Benim i¢in sart iki taraftaki
Miisliimanlar i¢indir. Fakat sen, baris i¢in bunlar hari¢ digerlerini yaz.”

Sonra katibine sunu yazdirdi:

“Bu; Hasan b. Ali b. Ebi Talip ile Muaviye b. Ebi Siifyan arasindaki sulh antlagsmasidir. Sulh
sartlar1 ise sunlardir:

a) Miiminlerin emirligini, Allah’in kitabi, Resulullah’in siinneti, salih halifelerin siinneti {lizere
yiirtitmesi kosuluyla teslim etti.

b) Muaviye b. Ebi Siifyan kendisinden sonra hi¢ kimseyi veliaht tayin etmeyecek. Bilakis bu is,
Miisliimanlarin arasinda sura ile yapilacak.

c¢) Allah’1n arzinda olan; Sam, Irak, Tihame ve Hicaz halkinin tiimii eman igerinde olacaktir.

d) Ali ashabi ve taraftarlarinin canlari, mallari, kadinlar1 ve ¢ocuklar1 emniyet igerinde olacaklardir.
Allah’in ahdi ve misaki Muaviye b. Ebi Siifyan’in {izerinde olacaktir. Kim olursa olsun hak
sahiplerine hakki verilecektir.

e) Acikta ve gizlide Hasan b. Ali ve kardesi Hiiseyin'in ve Resulullah'in Ehl-i beyt'inden hig
kimsenin canina kastetmek i¢in komplo hazirlanmamalidir. Onlardan higbirisi tilkenin herhangi bir
yerinde korku ve baskiya maruz kalmayacak.

Abdullah b. Nevfel b. Haris, Omer b. Ebi Seleme, falan falan buna sahitlik etti. Sonra Hasan b. Ali,
bu mektubu yazilmasina sahitlik eden elgilerle Muaviye’ye gonderdi. Bu durum Kays’a ulasinca
askerlerini savag yahut Muaviye’ye bey’at etmeleri hususunda serbest birakti.
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Askerleri bey’at etmeyi tercih edince dnce Meskin’e sonra Hz. Hasan ile birlikte Kufe’ye girdi.
Muaviye ordusuyla birlikte Kufe’ye girdi ve sonra Hz. Hasan’1 bey’at etmesi i¢in ¢agirdi. Hz.
Hasan biitiin insanlarin emniyeti sartiyla bey’at ettigini sdyleyince Muaviye, Kays hari¢ biitiin
insanlar deyince Hz. Hasan o halde bey’at etmem deyince Muaviye kabul etti. Daha sonra Muaviye,
Hz. Hiiseyin’i bey’at etmesi i¢in ¢agirdi. Ancak Hz. Hasan, Hiiseyin’i bu hususta zorlamamasi
gerektigini zira onun bey’at etmeyecegini ancak sorunda ¢ikarmayacagini, 1srar edersen savas
cikarabilecegini belirtince, Muaviye ondan vazgecti. Hz. Hasan Kufe halkina bir konugma yapti ve
bu konusmasinda; barisin, kanlarin dokiilmesinden hayirli oldugunu ifade ederek Muaviye’ye
hilafeti teslim ettigini belirtmistir (Ibnii’l-A‘sem (1411), s. 290-293).

6- Taberi (310/923), ibn Miskeveyh (421/1030), ibnii’l-Esir (630/1233), ibn Kesir (774/1373) ve
Ibn Haldtin (808/1406)’da gecen baz1 rivayetlere gore; Hz. Hasan, asagidaki talep ettigi sartlarin
kabulii karsiliginda Muaviye’ye sulh teklif etti.

a) Kendisine Kife'deki beytiilmalin teslim edilmesi,

b) 5.000.000 dirhemlik bir meblagin verilmesi.

c) Fars illerindeki Darabcerd sehrinin haracinin verilmesi,

d) Hz. Ali'ye kiifredilmemesi veya kendisinin isitmemesi (Taberi (1119), 5: 159-160; Ibn
Miskeveyh (2003), 1: 371-372; ibnii’l-Esir (1987), 3: 410-411; Zehebi (Ts.), s. 34-35; Ibn Haldun
(2000), 2: 648-649).

Ibn Kesir (774/1373), 1 ve 2. Maddeyi bir arada zikrederek Kufe’deki beytiilmaldan 5.000.000
dirhem verilmesini talep ettigini kaydetmistir (Ibn Kesir (1994), 8: 29-32).

Hz. Hasan'm belirttigi sartlar1 igeren mektubu Muaviye'ye ulastiginda Muaviye bu mektubu
yaninda tutmustu. Ancak Hz. Hasan'n mektubu ulasmadan evvel Muaviye, Ibn Amir ve
Abdurrahman b. Semure b. Habib b. Abdi Senis'i bos bir sahifenin altini kendi miihrii ile
mihiirleyerek Hz. Hasan'a gondermis ve ayrica yazdigi bir mektupta: “Bu altin1 miihiirleyip
imzaladigim bos sahifede istedigin sartlar1 yaz, bildir; hepsini yerine getirmeyi taahhiid ediyorum”
diye yazmisti. Bu sahife Hz. Hasan'a ulastifinda daha evvel Muaviye'ye yazmis oldugu mektubunda
istemis oldugu sartlardan kat kat daha fazlasin1 yazarak bu miihiirlii sahifeyi yaninda saklamisti. Hz.
Hasan yonetimi tamamen Muaviye'ye devrettikten sonra altin1 miihiirleyip imzaladigi sahifede
yazmis oldugu sartlart Muaviye’den istedi, fakat Muaviye bunlar1 yerine getirmekten kaginmis ve
ona.-«Sana istediklerini verdim.» demisti. Hz. Hasan ile Muaviye anlagsmaya vardiktan sonra Irak
ehline soyle bir hitabede bulunmustu: “Ey Iraklilar! Siz bana ii¢ ayr kétiiliikte bulundunuz: Babami
oldiirdiiniliz, bana saldirdiniz, malimi miilkiimii talan ettiniz.” Darabcerd sehrinin haracina gelince;
Basralilar: “Burast bizim fey'imizdir, bunu asla kimseye vermeyiz” deyip Hz. Hasan'a
vermemislerdir (Taberi (1119), 5: 159-160; ibn Miskeveyh (2003), 1: 371-372; Ibnii’l-Esir (1987),
3:410-411; ibn Haldun (2000), 2: 648-649).

7- Tbn Abdilberr’in (463/1071) kaydina gore; Hz. Hasan, babasinin donemindeki olaylardan &tiirii
hi¢bir Irakli, Medineli ve Hicaz’liya higbir bir sey yapilmamasi sartiyla sulh teklif etti. Muaviye’nin
ise 10 kisiye eman vermeyecegini kaydi disinda olumlu cevap verdi. Hz. Hasan ise bu cevap
iizerine, sen Kays’t ve tabilerini istiyorsun. Az ya da c¢ok higbir kimsenin bu sartla terk
edilemeyecegini, aksi takdirde asla bey’at etmeyecegini bildirmesi iizerine Muaviye, beyaz (bos) bir
kagit gondererek istedigi sartlar1 yazmasini istemistir. Hz. Hasan kendisinden sonra higbir kimseyi
emir tayin etmemesini sart kostu ve boylece sulh gergeklesti (Ibn Abdilberr (2002), s. 181-182).
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8- Ibnii’l-Cevzi’nin (597/1201) kaydina gore; Hz. Hasan, insanlar arasindaki ayrihigi gdrmesi
iizerine Muaviye’ye Kufe hazinesinden 5 milyonluk esya karsiliginda sulh teklif ettigini,
Muaviye’nin ise; onun teklifi gelmeden once elgileri araciligiyla istedigi sartlar1 yazabilecegi bos
bir sayfa gonderdigini, Hz. Hasan’in ise Muaviye’den daha Once istedigi sartlardan fazlasini bu
kagida yazdigini, Muaviye’nin, Hz. Hasan’in sartlarinin yazildigi mektubu yaninda tuttugunu, Hz.
Hasan’in ise, Muaviye’nin gonderdigi kagida yazdig: sartlar1 iceren mektubu yaninda tuttugunu,
karsilagtiklarinda ise Hz. Hasan’in, sulh sartlar1 i¢in yazilan seylerin verilmesini istedigini,
Muaviye’nin ise bana sormadin diyerek reddettigini, boylece aralarinda sulh yaptiklarini ve birlikte
Kufe’ye girdiklerini...(Ibnii’l-Cevzi (1992), 5: 183-184) kaydetmistir.

9- Sia kaynaklarma dayanarak hazirlanmis olan; “Ehl-i Beyt Imamlarinin Sireti” adl1 eserde, bazi
tevilleriyle birlikte su maddeler gegmektedir. (Tevillere burada yer verilmeyecektir.)

a) Hiikiimet, Allah'in Kitabi, Resulullah (sav)’in siinneti ve Hulefa-i Rasidin'in gidisatina uymasi
sartiyla Muaviye'ye birakilacak.

b) Muaviye'den sonra hiikiimet Imam Hasan'a gececek. Onun basia bir bela gelecek olursa imam
Hiiseyin'e gegecek.

¢) Muaviye Emirulmiiminin Ali'ye kiifretmeyi ve namazlarda ona lanet etmeyi birakmali, Ali'yi iyi
bir sekilde anmalidir.

d) Bes milyon dirhemi bulunan Kufe'nin beytiilmali hiikiimeti teslim etme konusundan miistesnadir;
Muaviye her y1l imam Hasan'a (a.s) iki milyon dirhem géndermelidir.

e) Halk Sam, Irak, Yemen, Hicaz ve yeryliziiniin her tarafindan emniyet ve giivence igerisinde
olmali, zenci ve kizil derililer emniyette olmali; Muaviye onlarin slirgmelerini gormezden
gelmelidir.

f) Hi¢ kimseyi gecmisteki hatalarindan dolay1 cezalandirmamali ve Irak halkini ge¢miste onlara
kars1 duyulan kinlerden dolay1 cezalandirmamalidir.

g) Ali taraftarlar1 nerede olurlarsa olsunlar emniyet ve giliven igerisinde olmali, Ali Siilerinden
higbirine eziyet edilmemeli ve Ali dostlar1 can, mal, namus ve ¢oluk-¢ocuklarina bir zarar
gelmesinden endise duymamalidirlar. Hi¢ kimse onlar1 takip edip zarar vermemeli, hak sahibine
kim olursa olsun hakki verilmeli ve Ali dostlarinin ellerinde olan seyler onlardan alinmamalidir.

h) Acikta ve gizlide Hasan b. Ali ve kardesi Hiiseyin'in ve Resulullah'n Ehl-i beyt'inden hig
kimsenin canina kastetmek i¢in komplo hazirlanmamalidir (Mutahhari (2006), s.98-101).

10- Yine Sia kaynaklarina gore hazirlanmis olan “Imam Hasan” adli eserde; Imam Hasan’in, hepsi
inceden inceye hesaplanmis bircok sartlar 6ne siirerek bu baris teklifini kabul ettigi kaydedilmistir.
Imam Hasan’mn ileri siirdiigii sartlardan bazilar1 sunlardi:

a) Sialarin kan1 dokiilmeyecek, haklar1 ¢cignenmeyecek.

b) Hz. Ali'ye (a.s) kiifredilmeyecek.

¢) Muaviye gelirlerinden 1 milyon dirhemi Cemel ve Siffin Savagsi yetimlerine paylastiracak.

d) imam Hasan (a.s) Muaviye'ye "miiminlerin emiri" demeyecek.

€) Muaviye Allah'in kitab1 ve Resulullah (s.a.v)’in slinnetine gore amel edecektir.

f) Muaviye kendisinden sonra baskasini halife olarak atamayacaktir.

g) Muaviye, dindar Miisliimanlarin ve islam dininin esaslarin1 ve dzellikle Siilerin canii korumaya
yonelik olan sartlarin hepsini kabul etti. Boylece de savas sona ermis oldu (Heyet (2007), s. 24-25).

2-SULH’A VE MADDELERINE DAIR BAZI DEGERLENDIRMELER

Konuyla ilgili arastirma yapan son donem aragtirmacilar, yukarida zikri gegen kaynaklar
baglaminda sulhun maddi taleplerini de dogal olarak zikrettikten sonra bu taleplerin varliginin
kabulii tizerinden de baz1 degerlendirmeler yapmislardir.
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Ozetle zikri gecen maddi talepler; Muaviye, sulha bedel olmak iizere Hz. Hasan’a; Kufe
beytulmalindan 5 milyon veya 7 milyon dirhem tutarinda mal, her y1l 5 veya 6 milyon dirhem para,
Fesa, Darabcird ve Ehvaz’in haracin1 vermesidir. Ancak Basralilarin karsi ¢ikmasi nedeniyle Hz.
Hasan Darabcird haracin1 alamamastir.

Bu maddeler baglaminda Sii tarihgilerin itirazina da yer veren Apak, Muaviye’nin comertligine
dikkat cekerek bazilar1 olmasa bile maddi taahhiitlerini yerine getirdigi kanaatini paylasmistir
(Apak (2016), 349-350). Ahmet Cevdet, Hz. Hasan’1n bor¢larin1 6demek ve idaresine yetecek kadar
bir gelir baglanmasi gibi bazi sartlarla sulh teklifinde bulundugu (Ahmed Cevdet Pasa (Ts.), s. 477-
480), Hitti, Hz. Hasan’1n, safa siirmek ve rahat bir hayat yasam i¢in miktarin1 bizzat kendisinin
tayin ve tesbit edecegi pek parlak bir maas ve Kiife Hazinesinden temin edilen bes milyon dirhem
tutarindaki bir meblag ve buna ek olarak hayati boyunca Iran’da bir bolgenin gelirleri tahsis
edilerek Muaviye tarafindan ikna edildigini ileri stirmiistiir (Hitti (1989), 2: 302). Demircan, Hz.
Hasan’in maddi talepler baglaminda; birka¢ beldenin vergi gelirlerinin kendisine verilmesini
istedigini (bu maddenin fiilen uygulanmadig: ifade edilmistir), ayrica miktar1 ile ilgili farkli
bilgilerin oldugu para talebinde bulundugu, Muaviye’nin ise gonderdigi atiyyelerle Hz. Hasan’in
maddi talebini karsiladigin1 kaydetmistir. Hatta Muaviye’nin, Hz. Hasan’in kalabalik ailesine
bakmaktan dolay1 diistiigii maddi sikintilar1 duyar duymaz ona yiiklii miktarda atiyyeler gondererek,
hilafeti devretmek suretiyle yaptigi fedakarligin karsilifini vermeye calistigini kaydetmistir
(Demircan (2018), s.186-188). Rahman’a gore; Muaviye, basarili bir sekilde, Hz. Hasan’i,
kendisine ve Hz. Ali ailesine 6nemli bir maas karsiliginda, halifelik davasindan vazgegmeye ikna
ettigini zikretmistir (Rahman (1995), s.92).

Sia kaynaklar1 ise; Hz. Hasan’in maddi taleplerini sdyle yorumlamiglardir. Maddi talepleri igeren
sartlar, Hz. Hasan ve Ehl-i beyt’in Muaviye hiikiimetine ihtiya¢ duymamalari, zor durumda
kalmamalari; ihtiyaclari oldugunda Imam Hasan (a.s) ve Imam Hiiseyin'in (a.s) giderebilecegini
bilmeleri, Cemel ve Siffin Savasi’nda Emirulmiiminin Ali'nin (a.s) safinda yer alip sehit olan
kisilerin aileleri arasinda bir milyon dirhem bdliistiirmek i¢in kosulmustu (Mutahhari (2006), s.98-
101).

3-SULH ANDLASMASINDA GECTIiGi IDDIA EDIiLEN, RIiVAYETLERDEKiI MADDI
TALEPLER HAKKINDA DEGERLENDIRME

Yukarida zikrettigimiz kaynaklardan; ibn Kuteybe’ nin el-Imame adli eseri ile ibn Abdilberr’in el-
Istiab’in da sulhun gergeklesmesinde hicbir maddi sarttan bahsedilmemektedir. Belaziri’de gecen
bir rivayette; baz1 kaynaklarda zikri gecen maddi taleplerin Muaviye tarafindan yapildig: ancak Hz.
Hasan’in sulhu maddi talepler iizerine degil; Muaviye’den yonetimi, Allah’in kitabi, Resul’iiniin
siinneti ve rasid halifelerin yolu tizere gerceklestirmesi, kendisinden sonra halifenin sura ile
secilmesi, tiim halka eman vermesi, kendisine ve dostlarina yonelik bir entrikada bulunulmamasi,
dolayistyla kendisinden beklenildigi iizere kan dokiilmesini dnlemek, birlik ve beraberligin tesisi
iizerine oldugu goriilmektedir. Ibnii’l-A‘sem de gegen rivayete gore ise; Hz. Hasan’in (degil)
el¢isinin Muaviye ile maddi talepler iizerinde pazarlik yaptig1 fakat bu durumun Hz. Hasan’a
bildirilmesi iizerine maddi taleplere dair; Muaviye’den sonra emir olacagi maddesini, “emirlik
benim istedigim sey degildir” diyerek reddettigi ve Muaviye’'nin verebilecegi mal ve miilk talebine
gelince, “mal Muaviye’nin degildir” diyerek reddettigi buna mukabil kendisinin ileri siirecegi sartin
“iki taraftaki Miisliimanlar i¢in” oldugunu belirterek sulh maddelerini yazdirmistir. Yazdirilan bu
maddeler ise; Ibn Kuteybe'nin el-Imame’sinde, Belaziri’nin Ensab’inda ve Ibn Abdilberr’in El-
Istiab’indaki maddelerin igerigi ile ortiismektedir. Yine bazi tarih kaynaklarinin yani sira Buhari’de
de gecen bir rivayete gore; Muaviye’nin sulh i¢cin Hz. Hasan’a gonderdigi el¢i heyeti, ona istedigi
seyleri Muaviye’nin verecegini sdylediklerinde, Hz. Hasan’in ise bunlar1 kimin garanti edecegini
sormasi iizerine, heyetin kendilerinin garanti edecegini belirtmeleri iizerine sulhun gergeklestiginin
(Buhari, Sulh, 9 (13); Ibn Kesir (1994), 8: 33-36; Zehebi (Ts.), 1: 35-36) zikri gegmektedir.
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Ancak burada sartlarin ve maddi taleplerin neler olduguna dair bir bahis gegmemektedir. Yine
maddi sartlardan bahsetmeyen Ibn Hibban ise, Hz. Hasan’in Allah’in rizasin1 diinyaya tercih ederek
yonetimi Muaviye’ye biraktigim kaydetmistir (Ibn Hibban (2017), 5.452).

Buhari ve Ibn Abdilberr’de gecen rivayete gore; Hz. Hasan’m ve Muaviye’nin ordulari birbirleriyle
karsilagtiklarinda her iki taraf da olas1 savasta ¢ok kan dokiilecegi ve kimsenin galip gelemeyecegi
diistincesiyle sulh talebinde bulunmuslardir. Buhari, ilk sulh talebinin Muaviye tarafindan geldigini
kaydederken (Buhari, Sulh, 9/13) ibn Abdilberr, ilk sulh teklifinin isleri kolaylastirmak adina Hz.
Hasan tarafindan geldigini kaydetmistir (Ibn Abdilberr (2002), s. 181). Ibn Hacer’in Ibn Sevzeb’e
dayandirdigi rivayete gore de; Samlilarla Iraklilar karsilastiklarinda Hz. Hasan savas istemedigi i¢in
Muaviye ile kendisinden sonrasi i¢in anlasarak sulh etmisti (ibn Hacer (Ts.), s.314-315).

Ote taraftan Hz. Hasan’in sulh talebini maddiyat iizere gerceklestigini kaydeden kaynaklar
mevcuttur. Sulhun maddi talepler iizerine ger¢eklestigine isaret eden kaynaklara gelince, maddi
taleplerin olup olmadiginin dogrulugunun incelenmesinden 6nce, bu kaynaklarda gecen sulh
slirecine gotiiren sebeplere goz atmanin, meselenin dogru degerlendirilmesine yardimer olacagi
kanaatindeyiz.

Hz. Hasan’1n maddi talepleri yazip génderdigi konusunu igeren rivayetlerde; mektubun Muaviye’ye
ulagmasindan once Muaviye’'nin elgileri aracilifiyla Hz. Hasan’a istediklerini yazabilecegi alti
miihiirli bir kagit gonderdigi, Hz. Hasan’in da daha Once yazdigi taleplerden fazlasini yazip
mektubu yaninda tuttugu, Muaviye ile karsilastiklarinda da yazilanlar talep ettigi, Muaviye’nin ise
sana istediklerini verdim diyerek reddettigi ve bu hal ilizere sulhun gerceklestigi yazilmaktadir
(Taberi (1119), 5: 159-160; Ibn Miskeveyh (2003), 1: 371-372; ibnii’l-Cevzi (1992), 5: 183; Ibnii’l-
Esir (1987), 3: 410-411) ki, son derece garip bir sulh oldugu aciktir. Zira talep ettigi seyleri almak
isteyen Hz. Hasan’a “istediklerini verdim” cevabr verilmesine ragmen akabinde sulhun
gerceklestigi belirtilmektedir. O halde sulh hangi maddi sartlarla gerceklesmisti?

Bu kaynaklardaki maddi talepleri konu edinen rivayetlere goz attigimizda; Hz. Hasan’in ordusu
tarafindan saldirtya ugramasi ve ordusunun dagilmasi sonucu Medain sehrine sigmmasinin
akabinde, Muaviye ile maddi taleplerin konu edildigi sartlarla sulh yaptig1 kaydedilmektedir (ibn
Sa’d (Ts.), 6: 380-382; Taberi (1119), 5: 162; ; ibnii’l-Esir (1987), 3: 412-416; ibn Miskeveyh
(2003), 1: 370-372; ibn-Hacer (Ts.) s. 314-315; ibn Kesir (1994), 8: 33-36; ibn Kuteybe (1990), el-
Imame, 1-2: 183-185; Belazuri (Ts.), 3: 280-287; Ibnii’l-A‘sem (1411), s. 283-287; Ya’kubi (Ts.),
1: 194; ibn-i Hacer, (Ts.) s. 314-315; Zehebi (Ts.), s. 34-35; Sdylemez, s. 461).

Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki; Hz. Peygamber’in soyuna olan saygidan otiirii baskalarmin
(Hz. Omer gibi) ayr tutmalar1 miistesna, Hz. Hasan'm, kendisini ve kabilesini iimmetin diger birey
ve kabilelerinden ayirarak, ne Hz. Hasan'a ne Muaviye’ye ait olmayip bilakis {immete ait olan
hazine ve diger miilklerden paylarina diisen haklariin disinda bir talepte bulunmasinin ne dini ne
ahlaki ne de hukuki hi¢bir dayanagi yoktur. Boyle talepleri ne Hz. Hasan'ln yapmasinin ne de
Muaviye'nin bu talepleri yerine getirme vadinde bulunmasinin Islami manada bir karsihig1 soz
konusu degildir. Ancak hakimiyeti altindaki topraklarin miilkiiniin kendisine ait oldugunu iddia
eden bir Sultan'in, savagla kaybedecegi asker ve daha biiyiik maddi zarara karsilik -elindeki miilke
oranla- savagsiz verece8i az bir miktar atiyyenin siyasi, askeri ve mali bir karsiligi olabilir.
Dolayisiyla Muaviye’nin bu tiir diisiinceyle maddi tekliflerde bulunarak Hz. Hasan hilafetten
vazgecirme taktigi olsa da -ki Muaviye, “paranin 1s gordiigii yerde konusmaya, dilinin is gordigi
yerde kirbaca, kirbacin is gordiigii yerde kilica gerek duymayan” (ibn Kuteybe (1997), s. 9) bir
politikacidir- Ummetin imami1 olan Hz. Hasan'n imam/ halife olarak maddi pazarlikla ydnetimi
teslim etme hakki s6z konusu olamaz. Nitekim yukarida zikrettigimiz {izere; kaynaklarin bir
kisminda gecen rivayetler, onun Halifeligi/imamhig sanina yakisir bir sekilde maddi taleplerin
mevzu dahi edilmedigi sirf iimmetin birlik ve huzurunun amaglandigi sartlarla sulh yaptigini
kaydetmislerdir.
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Maddi talepler hususuna gelince, gercekligi lizerine genel olarak yapilan degerlendirmeler:

Iddia: Hz. Hasan, hilafeti maddi sartlar baglaminda devretmistir.

Cevap: Kaynaklar, Hz. Hasan'in sulh talebini, askerin ona isyan etmesi ve dagilmasi sonucu
gerceklestirdigini kaydetmislerdir. Bu durumda; Eger Hz. Hasan’1n askeri ona isyan etmis ve ordu
dagilmigsa hatta canmmi dahi zor kurtardigi pozisyona diismiisse, bdyle bir durumda zaten
Muaviye’ye karst koyacak bir giicii kalmamis demektir. Boyle bir durumda sulh talebinde
bulunulmaz ancak “Eman” talebinde bulunulur. Eman talebinde bulunan kisi ise ancak cani, mali ve
kabul ettirebilirse taraftarlar1 icin bunu isteyebilir. Yani eman talebinde bulunan kisi asla bu
rivayetlerde gectigi lizere maddi taleplerde bulunamaz. Zira akil, mantik ve siyaset bunu kabul
edemez. Savagacak ordusu olmayan birisi, hatta canimma ve malina kast eden bir ordunun
komutani/halife, liderleri i¢in 6lecek bir ordu karsisinda birakin maddi taleplerde bulunmay1 ancak
canin1 kurtarma talebinde bulunabilir. Oysa maddi talepleri konu edinen rivayetlere baktigimizda
canindan endise eden Hz. Hasan’in dogrudan hazineden para ve bazi arazilerin vergi gelirlerini
giindeme alarak sulh talebinde bulundugunu kaydetmislerdir. Dolayisiyla kendi canindan endise
duydugu iddia edilen bir sahsin bu taleplerle sulh yaptig1 ve muhatabinin da bu sartlar1 bilerek —ki
her daim casuslar1 aracilifiyla bilgi aldig1 ifade edilmektedir- Hz. Hasan’in yonetimi devretmesi
kosuluyla istedigi her sart1 yerine getirecegini belirterek baris yapmis olmalari, siyasi, askeri, akli ve
mantiki olarak bir karsilik bulmamaktadir.

Eger bu sartlarla, bu maddi taleplerle barisin gerceklesmis oldugunu kabul edersek; bu durumda,
Hz. Hasan’in zillete diistiiglinii, Muaviye’nin ise gergekten Hasan’a karst asil ve comert
davrandigini kabul etmek durumundayiz. Boyle olmadig1 kanaatini tasimakla birlikte, eger, Hasan
bu duruma diismiigse zaten onun Miislimanlarin hamiligini iistlenmesinden yani halifeliginden
bahsetmek miimkiin olamaz.

Peki bu konuyu ifade eden rivayetlere nasil bakmaliy1z? Bu husustaki kanaatimiz, Muaviye’ nin
sundugu Hz. Hasan’in kabul etmedigi maddi sartlara istinaden, Hz. Hasan’1in yonetimi Muaviye’ye
devretmesini hazmedemeyip nefislerinde bir gerek¢e bulmak isteyenler, onun timmetin kanini
kurtarmak adina ortaya koydugu serefli ve asil davranisini, maddiyat pesinde kosan imajiyla
kirletmek amacli olusturulan kara propagandalarin daha sonra rivayetlere konu edildigi seklinde
algilamamiz gerektigi kanaatindeyiz.

Iddia: Hz. Hasan’1n, beytiilmal olan Kufe hazinesini yahut i¢indeki milyon dirhemleri talep etmesi,
yani maddi talepleri, askerinin maddi ihtiyacini karsilamak igindir.

Cevap: Savasa cikarken askerine tesvik olsun diye verdigi paralar1 dikkate almazsak; eger Kufe
beytulmalinde bahsi gecen milyon dirhemler var idiyse ve Hz. Hasan da askerinin maddiyatini
diistinliyorduysa, o halde baris goriismelerinden 6nce veya esnasinda Kufe’deki hazineyi askeri ve
Kufe halk: i¢in dagitabilirdi. Buna bir engel s6z konusu degildi. Hatta dyle bir durumda, asker ve
tebaas1 daha ¢ok kendisine baglanir, baris goriismeleri esnasinda Muaviye’den bu isten vazgegmesi
gerektigini daha giiclii bir sekilde isteyebilirdi. Hz. Hasan’in maddi talep gerekgesi olarak ileri
stiriilen bu iddia gercekten akil dis1 bir iddia olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira elindeki hazineyi
istedigi gibi tasarruf etmeyip hazineyi teslim ettikten sonra o hazinedeki parayr muhatabindan
istemenin akli ve mantiki gerekgesi olabilir mi?

Iddia: Hz. Hasan'in maddi taleplerde bulunmasinin nedeni onun ¢ok miktarda borcunun olmasiyd.
Cevap: Eger Hz. Hasan'n borcu sahsiyla alakali olmayip yoOnetimiyle alakali ise; yukarida
belirttigimiz {lizere hazine elindeyken bu borglar1 ddeyebilirdi. Sonra kalan maddiyat varsa yeni
yonetime teslim edebilirdi. Bu duruma da bir engel yoktu. Ote yandan hazinedeki para, borca
yetmiyorsa —o halde istemesinin bir anlam1 yok- oldugu kadariyla bor¢larini 6deyip, zaten her tiirlii
maddi sart1 kosulsuz kabul eden yeni yonetime yani Muaviye’ye geri kalan borglar1 ya da tamamini
bildirerek yonetimi devredebilirdi.
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Eger sahsi borglar1 i¢in bu talepte bulunuyorsa; o halde su sorulmalidir. Hangi hakla beytiilmal
dedigi hazineden para talep edebilir? Hz. Hasan, ne zaman ddeyemeyecek miktarda borglanmist1?
Halifeliginden Once borglanmissa, o halde borgclarmi 6demek icin bu gorevi lstlenmis ve
devredecegi (satacagi) hilafetle bor¢larin1 6demeyi tasarlamis diyecegiz. Bunu belirtmekte yine akil
ve mantik dis1 bir yaklasimdir. Zira Hz. Hasan satacag hilafetten alacagi parayla borcunu 6deyecek
kadar kendisine yakigsmayacak bir hale diismiisse, o halde hilafeti doneminde hazineye gelen
paralarla bu isi pekald yapabilirdi. Yani borglar1 nedeniyle maddi talepte bulundugu iddias1 da
gercekten akil disidir.

Iddia: “Bes milyon dirhemi bulunan Kufe'nin beytiilmali hiikiimeti teslim etme konusundan
miistesnadir; Muaviye her yil Imam Hasan'a iki milyon dirhem gondermelidir." maddesi
baglaminda; Cocuklarmin ¢oklugu ve Hasimogullarinin bakimini {istlenmesi nedeniyle maddiyata
ihtiya¢ duydugu, dolayisiyla hazineden yiiklii miktarda para ve bazi arazilerin (Fesa, Ehvaz,
Darabcird gibi) gelirlerini kendisine yahut ailesine istemesi, Hz. Hiiseyin’e yillik 2000.000 dirhem
para tahsisi gibi iddialar:

Cevap: Yukarida da zikrettigimiz iizere; sayet Hz. Hasan bu kaygiyla hilafet gérevi yaptiysa yahut
hakki olmayan bir seyi Muaviye’den talep eder hale diismiisse o halde neden bu miilkleri yani
arazileri kendi yonetimindeyken 6zel miilkii haline getirmemisti? Yahut belli oranda gelir getiren
yerleri neden Hasimogullarina ikta yahut bagka adlarla tahsis etmemisti? Bunlar barig goriismeleri
esnasinda da yapilabilecekken neden bu isleri yapmayip Muaviye’ye barig sarti olarak ileri
stirmustiir?

Diger taraftan Hasimogullarinin bakimi, dinen Hz. Hasan'm sorumlulugu altinda olmadigi gibi
gerek Hz. Hasan’a gerek Hasimogullarinin bireylerine ve diger Miisliiman tebaaya ihtiyag¢larini
karsilamak adina devletten belli bir miktar maas 6denmekteydi. Yani herkes kendi payina diisen bir
gelirle tasarruflarin1 yapmaktaydilar. Bu zaman zarfinda Hasimogullar1 gelirlerini Hz. Hasan’a
teslim etmezken Hz. Hasan, onlarin gecim sorumlulugunu neden iistlensin ki? Ote yandan gerek Hz.
Hasan’in gerek Hasimogullarinin ve diger Miisliimanlarin ge¢imlerini temin etmek i¢in bireysel
caligma sorumluluklar1 s6z konusuyken hem Hz. Hasan'in ailesini gegindirmek i¢in hem kabilesini
gecindirmek i¢in millet mali olan devlet hazinesinden mal talep etme hakki var midir? Iddia edildigi
izere gerek kendisi gerek kardesi adina istedigi yillik milyon dirhemlerin dinde, ahlakta, hukukta ve
toplumdaki karsilig1 nedir ki baskalar1 adina bdyle bir talepte bulunmamistir? Yoksa rivayetleri
kurgulayanlar Hz. Hiiseyin’i unutmadiklarin1 ve ona da bir nevi sus payr verilmesi gerektigini mi
diistindiiler? Diger ifadeyle Miisliman toplumun tiim bireyleri onun talep ettigi hal iizere devlet
malindan para talep edebiliyor muydu? Digerleri bu talepte bulunamiyorsa Hz. Hasan hangi hakla
boyle bir istekte bulunabiliyor? Hilafeti diinyalik elde etmek i¢in mi kabul etmisti ki elinden
giderken de daha sonrasini garantilemek igin diinyalik taleplerle devrediyordu. Ote yandan eger bu
taleplerle hilafeti devretmis, Miisliimanlarin birligini tesis ettii iddiasiyla yliceltilmesine ne
demeli?

Iddia: Muaviye gelirlerinden 1 milyon dirhemi Cemel ve Siffin Savas1 yetimlerine paylastiracak.
Cevap: Cok masum gibi goziikken bu talebe baktigimizda; gerek Hz. Ali gerek Hz. Hasan
yonetimleri doneminde, babasinin doneminden itibaren mevcut olan Cemel ve Siffin yetimleri i¢in
yani bu savaglarda sehit olanlarin aileleri ve cocuklarinin gegimlerini temin edecek kadar kan bedeli
yahut siirekli alabilecekleri maas baglamamislarsa, bunu Hz. Hasan’in Muaviye’den istemesi nasil
izah edilebilir? Gergekten akla ziyan tevillerle kars1 karsiyiz.

Iddia: Atiyyelerde Hasimogullar1 ile Umeyyeogullar denk tutulacak
Cevap: Bu iddiay1 dogru kabul ettigimizde; Hz. Hasan’in dini, ahlaki ve hukuki karsilig1 olmayan
kabilecilik asabiyetiyle hareket ettigini miisahede etmekteyiz.
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Zira kabilesi seckin bir kabile olsa bile iimmetin malindan diisen paylarda kabilesini 6ne ¢ikardigini
kabul etmek onun diinyay:r ahiretinin Oniline gec¢irdigi anlamina gelmektedir. Ayni1 zamanda
Hagimogullar1 kabilesine istenilen ayricalikli bu haksiz pay ile onlarin da {immetin malin1 haksiz
yemelerinin miisebbibi olmaktadir. Biitiin bunlar1 dogru kabul ettigimizde de; Hz. Hasan’in Islam
dinini anlama, idrak etme ve inanma noktasinda problem yasadigina hitkmetmek durumundayiz.

SONUC

Miiminlerin emiri Hz. Hasan, ister baris1 dncelemesi, ister Miisliimanlarin kanlarinin bos yere heder
olmamas1 disiincesi, ister ordusunun itaatsizligi nedeniyle sulh talebinde bulunmus olsun, o,
Miislimanlarin  birbirlerinin kanin1 dokmesinin Online ge¢mis ve yonetimdeki hakkindan
Miisliimanlarin birligi adina feragat etme yiiceligini gostermis bir yiice sahsiyettir. Onun bu faziletli
davranigin1 Ortbas etmek isteyenler, onu, hakki olmayan seyleri immetin malindan talep etmis
pozisyonunda gostererek; dini ve ahlaki hassasiyetini, kisiligini ve imametini/hilafetini ve de Ehl-i
beyt’i haram mal iizere gecimlerini temin ettikleri ithamryla hedef almislardir. Oysa Hz. Hasan, Ibn
Abdilberr’in kaydetmis oldugu su; “...ihtilaf ettigimiz hususta Muaviye daha hak sahibi oldugu icin
ona hilafeti devretmiyorum, hakkim olan seyi, Allah i¢in, immeti Muhammed’in barist i¢in ve
kanlarin akmamasi i¢in terk ettim. Sonra Muaviye’ye donerek, “bilemiyorum belki de bu, bir
zamana kadar olan bu meta sizin i¢in bir imtihandir...”(Enbiya 111) (Ibn Abdilberr (2002), s. 181-
182) hitabesinde hilafeti devretme nedenini bariz bir sekilde ortaya koymustur.

Yonetimi doneminde hicbir sekilde ayricalik yaptigi iddiasiyla yilizlesmeyen Hz. Hasan’t; gerek
yukaridaki degerlendirmeleri gerek yonetimi devretmesinin akabinde, tiim bu maddi ve ayricalik
iceren maddeler nedeniyle kendisine bagl olan tebaasinca itham edilmedigi durumunu da dikkate
aldigimizda, sulhun maddi sartlar1 olarak ileri siiriilen tiim bu iddialarin gergek dis1 oldugunu,
yukarida da belirttigimiz iizere Muaviye’nin olast maddi teklifine istinaden, gercekmis ve kabul
edilmis gibi rivayetlere konu edildigini belirtebiliriz.

Biitiin bunlar; eger benim yonetimimi tanirsaniz istediginiz lizere dinin gerekleri g¢ergevesinde
yonetim icra edecegim diyen iktidar heveslisi Miisliiman Muaviye'ye kars1 savagsmaktan kaginarak
her iki tarafta yer alan Miisliimanlarin kaninmi aziz bilip dokiilmemesi i¢in diinyalik agisindan en
yliice maddi makam olan yonetimi terk eden Hz. Hasan'in yiice faziletli davranisini,
maddiyat¢iligina feda eder hale biiriindiirerek itibarsizlastirmanin gayretleridir. Ote taraftan Ehl-i
beyt’in belli oranda istifade ettigi Fedek arazisini, onlarin elinden alip Mervan’a ikta eden (Poyraz,
(2019) bir zihniyetin, Hz. Hasan’a beytiilmalden hakki olmayan atiyyeleri verdigini kabul etmek
makul gelmemektedir. Kanaatimizce bu rivayetler, Hz. Hasan dahil Ehl-i beyt’in Fedek teki hakkin1
gasp eden Muaviye'ye kars1 ¢ikamayan ancak gonderdigi iddia edilen atiyyelerle hayatini idame
ettirdigi belirtilen Hz. Hasan’a liitufta bulundugu ileri siiriilen Muaviye’ye, hilim ve comertliginden
hatta idaresindeki lstiin meziyetlerinden dolayr giizellemeler yapilmasinin yolunu agmak icin
kurgulamistir.
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