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OZET

Yoksullugun nedenleri ve yoksullukla miicadelede egitim ve saglik harcamalarin rolii 6nemlidir. Bu
caligmada, Tirkiye’nin 2002-2019 doénemine ait yillik veriler ile yoksulluk orani ile egitim
harcamasi, saglik harcamasi ve gelir dagilimi arasinda kisa ve uzun donem iligkiyi bulmak
amagclanmistir. ilk olarak birim kok testleri ile serilerin duraganligi kontrol edilmis ve degiskenler
arasinda es-biitiinlesme iliskisini test etmek icin Johansen es-biitiinlesme testi uygulanmistir. Uzun
donemde karsilagilan sorunlar ise Vektér Hata Diizeltme Modeli (VECM) ile diizeltilmistir.
Calismada kisa donemde olusan dengesizlik yaklasik 1 yil sonra diizeltilerek uzun doénemde
dengeye gelmistir. Elde edilen sonuclara gore, uzun donemde saglik harcamasi ve egitim harcamasi
yoksulluk orani lizerinde istatistiksel olarak anlamli ve negatif etkili, gelir dagilimi ise istatistiksel
olarak anlamli ve pozitif etkilidir. Ayrica yoksulluk oranmi iizerinde uzun doénemde egitim
harcamalari, saglik harcamasi ve gelir dagilimina gore daha Onemli etkiye sahip oldugu
goriilmiistiir. Calismada uzun donemde nedensellik iliskisine rastlanmistir. Fakat kisa donemde
nedensellik iligskisine rastlanmamistir. Yoksulluk kisir dongiisiinii kirmak gelecek nesillerde bu
siirecin etkisini azaltabilmek i¢in 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Yoksulluk, Saglik Harcamasi, Egitim Harcamasi, Gelir Esitsizligi

ABSTRACT

Resources of poverty, role of the education and health expenditures for struggle against poverty are
important. In this paper, we aimed to find long and short-run relationships between poverty rate and
health expenditure, health expenditure and income distribution for Turkey over the period 2002-
2019. Firstly, stationary of the series were checked by unit root test and Johansen co-integration
tests were applied to test co-integration relationship among the variables. Long-run problems have
been eliminated with the Vector Error Correction Model (VECM). The imbalance that occurred in
the short term was corrected after about 1 years and stabilized in the long term. According to the
results, health expenditure and education expenditure impacted negatively on poverty rate and was
statistically significant. Income distribution also had positive impact on poverty and statistically
significant.
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It has been observed that education expenditures have a more important effect on the poverty rate
than the health expenditure and income distribution in the long run. In the study, a causality
relationship was found in the long term. However, a causality relationship has not been found in the
short term. Breaking the vicious circle of poverty is important to know to reduce the impact of this
process in future generations.

Keywords: Poverty, Health Expenditure, Education Expenditure, Income Inequality

1. GIRIS

Yoksulluk en genel anlamiyla yasamin getirdigi imkanlardan yoksun kalma olarak ifade
edilmektedir. Bu kapsamin igerisine sosyo-ekonomik yasamin farkli yonleri girdigi i¢in farkli
tanimlar ortaya ¢ikmaktadir. Bireylerin igerisinde bulundugu g¢evre kosullar1 ve diger kosullar ile
birlikte yasamlarini siirdiirmek i¢in gerekli gordiikleri ihtiyaglar farklilik gostermektedir.

Modern toplumlarda yeterli gelir seviyesi barinma, egitim, saglik, ulagim, 1sinma gibi temel
ihtiyaclar1 karsilayabilmek ve yoksulluktan kurtulmak i¢in minimum kosuldur. Kirsal yasam
alanlarinda ise bu ihtiyaglarin bir kismini1 kendileri karsilamasindan dolay1 gerek duyulan asgari
gelir diizeyi biraz daha diislik olabilmektedir. Bu baglamda yoksulluk kavrami saglik egitim gibi
beseri ihtiyaglara dayanmaktadir (Aktan &Vural, 2002; Bradshaw, 2005).

Tiirkiye ekonomisi diinyada 19. sirada yer almaktadir. Ancak yoksulluk orani Tiirkiye i¢in endise
verici diizeydedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine gore Tiirkiye’de yoksulluk orani
2017 yilinda %20.1 iken 2019 yilinda bu oran %21.3’e yiikselmistir. Ayrica Tiirkiye’de gelir
esitsizligi seviyesi gini endeksine gore degerlendirildiginde 2019 yilinda 0.395 degeri ile Diinyada
sondan tigiincii tilkedir.

Yoksulluk ve gelir esitsizligi toplumlar i¢in ekonomik kotiiliiktiir. Egitim ve sagligin yaninda
yoksullukla iligkilendirilen diger bir olgu ise, gelir dagilimidir. Gelir dagilim1 ve yoksulluk arasinda
sik1 bir iligki vardir. Belirli bir gelir diizeyinde gelir dagilimi esitsizligi ne kadar yiiksek ise
yoksulluk orani da o denli yiiksektir (Aktan & Vural, 2002; Caliskan, 2010).

Yoksullugun etkileri sadece bir kusagi degil nesiller aras1 ve toplumsal diizeyde etkilemektedir. Bu
kisir dongii icerisinde birey yoksulluktan kurtulamadigi gibi ¢ocuklarinin da firsat esitliginden
yararlanamamasina neden olmaktadir. Yoksulluk igerinde bu kisir dongli yasadiklar1 yoksulluga
bagli olarak egitim ve saglik hizmetlerinden daha az faydalanmasina ve beseri sermayenin
gelismemesine neden olmaktadir. Yoksul kesimin iyi ¢alisma kosullarinin olmamasi buna bagh
olarak {icret diizeyinin diisiik olmasina neden olmaktadir. Bu kisir dongiiniin bir yerde kirilmasi i¢in
beseri sermayenin Ozellikle yoksul kesimlerde gelistirilmesi gerekmektedir. Yoksulluk nedeniyle
bireyler yetersiz beslenmekte, egitim diizeyleri yeteriz kalmakta bunlara bagli olarak topluma katki
diizeyleri diisiik kalmaktadir (Gustafsson &Shi, 2004).

Egitim, ekonomik siiregte onem arz etmektedir. Egitim bireylerin sosyal statiilerini degistirebilmesi
icin 6nemlidir. Yoksullukla egitim arasindaki iliskide de kisir dongii durumu s6z konusudur.
Yoksulluk artik¢a egitime ulagim imkanlar1 azalmakta, egitim diistiikge de yoksulluk artmaktadir.
Gelir dagilimi esitsizliginin azaltilmas1 ve yoksullukla miicadele siirecinde egitimin 6nemi 6n
siralarda yer almaktadir. Gelir esitsizligi dengesinin saglanmasinda egitim imkanlarinin kamu
tarafindan sunulmasinin gerekli oldugu ortaya g¢ikmaktadir (Alpaydin, 2008). Egitimin bireyler
acisindan iki dnemli 6zelligi s6z konusudur. I1ki istihdam imkanin1 artirmak ikincisi gelir seviyesini
yiikseltmektir. Egitim seviyesi ylikseldikce igsiz kalma riski azaldigi gibi bireyin toplam g¢alisma
siiresi uzayacak buna bagl olarak igsiz kalma siiresi, is degisikligi sayis1 azalacaktir. Bu da gelir
artisina neden olacak iilke genelinde yoksulluk oraninin azalmasi ile sonuglanacaktir (Saxton,
2000).

Calisan kisinin diisiik gelir elde etmesinin iki nedeni olabilir. Ilki kisinin iiretiminin yiiksek olmasi
ancak bu iiretilenlere baskalarinin el koymasi neden olabilir. Ikincisi iiretim verimliliginin diisiik
olmasidir. Bu durumda iirettikleri kendisine kalir ancak yiiksek gelir elde edememis olabilir.
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Verimliligin diisiik olmasinin nedeni beseri sermaye diizeyinin yetersiz olmasidir. Gerekli sermaye
stokuna ulagmak icin egitim seviyesini artirmak ve saglik diizeyini yiikseltmek yoksullugu
azaltmada etkili olan iki degisken olarak goriilmektedir (Caliskan, 2010). TUIK (2020) raporuna
gore 2019 yilinda yoksulluk orani (esdeger hanehalki kullanilabilir fert medyan geliri %50’si) okur
yazar olmayan fertlerin %26.1°1, bir okul bitirmeyenlerin %22.4’1i, lise alt1 egitimlilerin %13.4’1
yoksuldur. En diisiik yoksulluk oran1 yiiksekdgretim mezunlarinda %2.5 goriilmiistiir.

Yoksulluk kisilerin yasam boyu siiresini, yasam kalitesini ve kisilerin verimliliginin azaltmakta ve
daha az gelir elde etmesine neden olmaktadir. Kiiresel boyutta temel olarak sagliksizlik yoksulluga
neden olmaktadir. Yoksulluk ile saglik arasinda c¢ift yonlii iliski vardir. Yoksulluk sagliksizliga,
sagliksizlikta yoksulluga neden olabilmektedir (Hulme &Lawson 2006). Sagliksizlik yoksullari
daha fazla etkilemesinin yam sira yoksullugunda bir nedenidir. Hastaliklarin tedavisi siirecinde
katlanilan maliyetler, hastalik nedeniyle calisamama durumu yoksullugun nedeni oldugu gibi
yoksullugu derinlestirmektedir. Yoksulluk tuzag: olarak ifade edilen bu durum sagliksiz durum ile
diistik gelirin birlesik etkisidir. Yoksul haneler, gelirlerinin biiyiik kismini beslenme i¢in harcamak
zorunda kaldiklar1 ic¢in gelirlerindeki kiigiik degisiklik bile beslenmelerini ve sagliklarini
etkilemektedir (Hupalo & Herden, 1999). Bireyler gecimlerini saglayabilmeleri saglik durumlarina
baghdir. Yoksul bir kisinin hastalanmas1 veya kaza gecirmesi durumunda tim hane bu durumdan
etkilenir ve geliri diiser, daha yiiksek saglik maliyetine sebep olur. Yoksullukla saglik arasindaki
dongii Ozetlenecek olursa; yoksullarin 6zellikle saglik hizmetlerini yetersiz kullanmasinin
sonucunda sagliksiz ve yetersiz beslenme aligkanliklari ile yliksek dogurganlik orani ortaya
cikacaktir. Bu durumda bireylerin ve hanelerin gelirlerinde diisme ile birlikte saglik maliyetleri artis
gosterecektir. Yoksullugun sebepleri olarak yetersiz gelir, saglik hizmetlerinin yetersiz sunumu ve
saglik sisteminden dislama ( yetersiz sigorta, katki pay1 vb.) etkisi gosterilecektir (Wagstaft, 2002).
Tiirkiye’de Aran vd. (2010); Giiloglu vd. (2012); Seker ve Dayioglu (2014); Giirsel ve Acar (2015)
gibi onceki calismalarda fert ve hane diizeyinde sosyo ekonomik ve demografik degiskenlere gore
yoksulluk dagilimi Gelir ve Yasam Kosullar1 Anketlerine ve Hanehalki Biitce Anketlerine ait
veriler ile incelenmistir. Ayrica iktisadi literatiirde yoksullugu ve gelir esitsizligini ekonomik
biiyiime ile iligkisini inceleyen ¢ok sayida calisma vardir. Bununla birlikte ayr1 ayri egitim
harcamas1 ve saglik harcamasinin yoksullukla olan iliskiyi smirli sayida ampirik ¢alisma ile
incelenirken ¢ogunlugu durum tespiti yapmistir. Bu ¢aligmada ise literatlirden farkli olarak gelir
esitsizligi ile yoksulluk arasinda iligkinin yanmi sira egitim harcamasi ve saglik harcamasi ile
yoksulluk arasindaki iligki birlikte degerlendirilmektedir. Caligmanin amaci yoksulluk iizerinde
gelir dagilimu esitsizliginin, 6zellikle kamu egitim harcamalarinin ve cari saglik harcamalarinin kisa
ve uzun donem etkilerini incelemektir. Uzun doénem ve kisa donemde yoksullugu kamu
harcamalarinin ve gelir dagilimi esitsizliginin ne yonde ve nasil etkiledigini Johansen (VECM) es-
biitlinlesme analizi kullanilarak incelenmistir. Calismada kamu harcamalar icerisinden egitim ve
saglik harcamalarindan hangisinin daha ¢ok artifinda yoksulluk oranini iyilestirici etkisinin daha
fazla oldugu vurgulanmak istenmistir.

Calismanin bundan sonraki ilk boliimiinde degerlendirme siirecinde Tiirkiye ve diinyada bu konu
kapsaminda literatiir Ozet bilgisi verilmistir.  Sonraki boliimde veri ve analiz yOnteminden
bahsedilmistir. Calismanin sonu¢ kisminda analiz sonucu elde edilen tespitler ve Onerilere yer
verilmistir.

2. LITERATUR

Cogu ekonomik terimin aksine, geleneksel olarak yoksulluk iizerine bir teori yoktur (Akeredolu-
Ale, 1975). Yoksullukla ilgili her teori, onu tanimlamis oldugu perspektife gore siniflandirilir.
Kamu harcamalari, yoksulluk ve gelir esitsizligi konularinda farkl iilkelerde (Nijerya, Cin, OPEC
iilkeleri gibi) birkag ¢alisma yapilmistir. Literatiir genel olarak degerlendirildiginde cogunlukla gelir
dagilimi ile yoksulluk arasinda iligkiye bakilmstir.
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Gelir dagilimi esitsizliginin az oldugu tilkelerde yoksullarin artan gelirlerden daha fazla pay aldigin
Ravallion(1997); Timmer (1997); Ravallion & Datt (2002) gibi ¢aligmalar desteklemektedir.
Leibbrandt & Woolard (2010) c¢alismasinda Giiney Afrika'da gelir esitsizligini ve yoksullugu
azaltic1 politikalar1 ele almistir. Caligma, daha iyi yasam arayisiyla sehirlere gogiin 1993'ten beri
kentlerde gelir esitsizligini artirdigini ele almistir. Ancak ayni1 donemde kirsal esitsizligin
azalmasina katki saglamistir. Calisma gelir diizeyi yliksek yerlesim yerlerine yoksul kesimlerin go¢
etmesi kirsal kesimlerde iyilestirici politikalarin gerektirdigini vurgulamaktadir. Ayrica, gelir
dagilimindaki esitsizligin yoksullugun bir nedeni oldugunu 6ne siiren ¢alismalar da bulunmaktadir
(Ravallion (2003); Birdsall (2005); Vandemoortele (2009)).

Beseri sermaye yaklagiminda egitimin yoksullugu azaltici etkisini literatiirde egitimin biiyiime ile
iligkisi ile aciklanirken birde bireysel kazanimlar tizerinde etkisi ele alinmistir. Egitimin yoksullugu
azaltici etkisini inceleyen ¢alismalara 6rnek olarak De Silva ve Sumarto (2015) ¢alismasi verilebilir.
Bu calismada 2002-2014 yillarinda Endonezya’nin bolgesel verilerini kullanarak, Endonezya'da
egitim ve ulusal diizeyde yoksullugun azaltilmasi arasinda giiclii bir iliski oldugu sonucuna
ulagmislardir. Benzer sekilde, Chikelu (2016), Olopade vd. (2019) calismalarinda benzer sonuglar
bulmuslardir. Mehmood & Sadiq (2010) calismasinda esbiitiinlesme analizi ile kamu harcamalari ile
yoksulluk arasinda iligkiyi incelemistir. Calismanin sonucunda kamu harcamalar1 artik¢a yoksulluk
orani azalmistir. Ayrica, devlet harcamalarinin toplam talebin artmasiyla uzun vadede ekonomiyi
canlandirdigr da gozlemlenmistir. Sede (2015) calismasinda saglik harcamasi gelir esitsizligi ve
yoksulluk olgusuna dikkat ¢ekmistir. Granger nedensellik testi uygulanmistir. Saglik harcamalarinin
yoksulluga ve gelir esitsizligine neden oldugu caligmanin sonucudur. Ayrica issizlik yoksullugun
nedeni oldugu vurgulanmistir. Caligmanin sonucunda saglik harcamalar1 yoksullukla negatif iligkili
ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Ancak tarim ve egitim harcamalar1 yoksullukla negatif
iligkili ve istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Gupta, Davoodi &Terme (2002) ¢alismasinda
yoksulluk ve Gini katsayisinin yolsuzluga etkisini arastirmistir. Buna gore yolsuzlugun standart
sapmasinda bir birimlik bir artis, Gini katsayisin1 11 puan ve fakir kesimin gelir bliylimesini %5
oraninda arttirdigi sonucuna varilmistir. Gustafsson & Shi (2004) ¢alismasinda Cin’nin kirsal
kesiminde 18 eyalette hanehalki verileri ile 1988 ve 1995 yillar1 karsilagtirilmistir. Calismada saglik
ve egitim harcamalar yoksullugu nasil etkiledigi ele alinmistir. Olopade vd. (2019) ¢alismasinda
OPEC fiiye iilkeleri arasinda beseri sermaye ve yoksullugun azaltilmasimi ele almigtir. Uzun
donemde yoksullugu azaltici bir etkisi oldugu bulunmustur.

Tiirkiye iktisat yazininda yoksulluk ve gelir dagilimi esitsizligi degiskenleri genellikle ekonomik
biiyiime degiskeni ile birlikte analiz edilmektedir. Tiirkiye literatiirii incelendiginde yoksulluk ve
gelir dagilimini inceleyen calismalara Caliskan (2010) Tiirkiye’de gelir esitsizligi ve yoksullukla
ilgili durum analizi yaparak, Tiirkiye nin 6zellikle OECD iilkeleri igindeki yerini degerlendirmistir.
Cetin (2020) ¢alismasinda Tiirkiye’de egitimin yoksullukla miicadeledeki uzun donemli rolii 2008-
2018 yillart arasindaki bolgesel diizeydeki veriler kullanilarak arastirilmistir. Calismanin sonucuna
gore egitimin yoksullugu azaltmaya katki sagladig1 vurgulanmistir. Ozellikle yoksullugu azaltmaya
ortadgretim ve yiiksekogretimin etkili oldugu sonucuna varilmistir. Santas (2017) calismasinda
yoksullugun saglik ve saglik statiisii ile olan iliskisi i¢in durum analizi yapilmistir. Cinaroglu ve
Sahin (2016) calismalarinda Katastrofik saglik harcamasi yoksulluga etkisini incelemistir. Bu
caligmada cepten yapilan saglik harcamalarinin hanehalki gelirini agmas1 durumunda ortaya ¢ikan
katastrofik harcamalarin yoksullar1 nasil etkiledigi tartisilmistir. Benzer sekilde, Tokatlioglu &
Tokathioglu (2018) calismasinda 2002-2014 donemlerinde katastrofik saglik harcamalarinin seyri ve
bu harcamalar belirleyen faktorlerin tespit edilmesi amaglanmaktadir. TUIK’in 2002-2014 yillari
arasinda Hanehalki Biitce Anketi veri seti kullanilarak yapilan hesaplamalar sonucunda katastrofik
saglik harcamasi yapan hane orani ortalama olarak %0.49 ve bu harcamalar nedeni ile yoksulluga
siiriiklenen hane orani ise ortalama olarak %0.22 olarak bulunmustur.
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Dolayisiyla insan sagligi ve egitimdeki iyilesmelerle yoksullugun azaltilmasi yakindan iligkili
oldugu yoniinde yapilan ¢alismalarda ortaya konmustur.

3.VERI VE YONTEM

3.1 Veri

Bu caligma Tiirkiye’de toplam egitim harcamalarinin, cari saglik harcamalarimin ve gelir
dagiliminin yoksulluk orani lizerindeki uzun ve kisa dénem etkisini incelemeyi amaglamaktadir.
Calisma 2002-2019 donemini kapsamayan yillik veri seti kullanilmistir. Veri setinin 2002 yilindan
baslamasinin nedeni Tiirkiye i¢in ilk defa kamu kurulusu TUIK tarafindan yoksulluk oran1 verileri
aciklanmaya basglanmistir. Calismanin amaci dogrultusunda bagimli degisken olarak yoksulluk
orani (%) kullanilmistir. Bagimsiz degisken olarak cari saglik harcamalar1 (Milyon TL), Gini
katsayis1 ve Milli Egitim Bakanligi (MEB) egitim harcamasi kullanilmistir. Yoksulluk orani, cari
saglik harcamas1 (Milyon TL) ve Gini katsayis1 degiskenine ait veriler TUIK veri tabanindan elde
edilmigtir. Egitim harcamasina ait degisken sadece Milli Egitim Bakanliginin (MEB) biit¢esinin
GSYIH oranna ait olan veriler kullanilmis ve bu veriler MEB elektronik veri dagitim sisteminden
elde edilmistir. Analizde esneklikleri yorumlama kolayligi nedeniyle degiskenlerin logaritmasi
almmistir. Modelde kullanilan degiskenler Yoksulluk orani (Ln Yoksulluk), cari saglik harcamalari
(Milyon TL) (Ln Saglik), MEB biitcesine ait egitim harcamalarinin GSYIH oran1 (Ln Egitim) ve
Gini katsayis1 (Ln Gini) seklinde ifade edilmistir. Calismada yer alan serilerin grafigi sekil 1 de
gosterilmistir.

Sekil 1. Degiskenlerin Yillik Dagilim Grafigi

o
2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

LNYOKSULLUK LNCARISAGLIK
LNGINI LNIMEB

Tablo 1 Degiskenlerin Tanimlayic1 Istatistikleri

Ortalama Medyan Maksimum Minimum Std. Skewness Kurtosis Jarque-

Dev. Bera
Ln
Yoksulluk 3.140 3.127 3.336 3.001 0.094 0.488 2412 0.974

Ln Egitim  11.034 11.033 12.142 9.816 0.646  -0.129 2.263 0.457
LN Saghk  4.750 4.815 5.534 4.139 0.450 0.077 1.587 1.515
Ln Gini 24.192 24.158 25.458 22.733 0.807  -0.120 1.951 0.868

Tablo 1’de ifade edilen tanimlayici istatistiklere gore gini katsayisinin standart sapmasinin diger
degiskenlere gore yliksek olmasi bu degiskenin yildan yila daha fazla dalgali seyir ettigini
gostermektedir. Ayrica degiskenler normal dagilim gostermemektedir.
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3.2. Yontem

Zaman serisi verileri arasindaki iligkiyi EKK tahmincisi gibi tahmincilerle tahmin edilmesi gercekte
var olmayan iliskileri ortaya koymaktadir. Bu nedenle duragan olmayan seriler arasinda iligkiler es-
biitiinlesme yontemleri ile ele alinmaktadir. Engle ve Granger (1987) yaklasiminda tekil bir es-
biitiinlesme iligkisi elde edilmektedir. Oysa seriler arasinda birden fazla es-biitiinlesme ya da denge
iliski analizi vektorel olarak analiz edilebilir. Johansen (1988), Johansen (1999) calismalar1 ¢ok
denklem yaklasimi ile her bir seriyi i¢sel kabul ederek es-biitiinlesme iliskisini vektorel olarak
tanimlamiglardir. Bu sebepten calismada uzun dénem iligskiye Johansen es-biitiinlesme analizi ile
bakilmistir. Yontemin uygulanabilmesi i¢in degiskenlerin aymi dereceden I(1) entegre olmasi
gerekmektedir. ilk asamada serilere birim kok test uygulanir. Serinin duragan olmasi zamandan
bagimsiz olarak ortalama, varyans ve otokovaryansi degisme gostermez (Asteriou & Hall,2007).

Birim Kok Testi ve Sonuclari

Zaman serisi analizlerinde duraganlik kavraminin éneminden dolay1 birim kok testleri bu siirecin ilk
temelini olusturmaktadir. Calismada degiskenlerin duraganlik dereceleri ADF (Augmented Dickey
Fuller) birim kok testi ile arastirilmistir.

Tablo 2. ADF Birim Kok Test Sonuglari
Degiskenler ADF (Diizeyde)-I (0) ADF (1.Fark)-1 (1)
Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend

Ln Yoksulluk -2.158 -4.055%* -6.182%%* -6.192%**

Ln Saglik 0.99 -2.58 -3.070** -3.833**

Ln Egitim -1.300 -4.922%* -6.107%%* -6.068%***

Ln Gini -0.877 -3.526* -3.159** -4,722%%*
Not: *, ** ye *** ifadeleri sirasiyla %10, %5 ve %1 anlamlilik diizeylerini ifade etmektedir. Ayrica
I(0) ve I(1) sirasiyla degiskenlerin seviyede ve farkta duragan oldugunu gostermektedir. Schwarz
Bilgi Kriteri (SIC) kullanilmistir ve SIC yontemi ile gecikme sayis1t maksimum 10 olarak alinmaistir.

Tablo 2’de goriildiigii iizere, ADF testine gore calismada kullanilan degiskenler sabit diizeyde
duragan dis1 ancak biitlin degiskenlerin birinci farklarinda duragan olduklar1 goriilmektedir. Sonug
olarak ADF test sonucuna gore tim degiskenleri I(1) oldugu kabul edilmistir. Bu durumda seriler
arasinda es-biitlinlesme iligkisinin olabilecegi diisliniilmiistiir. Calismada kullanilan bagimli ve
bagimsiz degiskenler olusan model asagidaki sekilde ifade edilmistir.

Ln Yoksulluk = 3, + ;Ln Egitim + (3,Ln Saglik + 3,Ln Gini + u, (1)
Calismada kullanilan seriler arasinda uzun donemli iligskiyi belirlemek amaciyla Johansen
esbiitiinlesme yontemi kullanilmistir. Johansen (1988) ve Johansen- Juselius (1990) ¢alismalarinda
koentegrasyon vektorlerinin sayisin1 ve anlamli olup olmadiklarini belirlemek amaciyla iz (trace)
istatistigi ve en bliyiik 6zdeger (maxeigenvalue) istatistiginden olusan iki test ortaya koymuslardir.
iz Istatistigi = =T YF_. . Ln(1—2) )

i=r+1
En Biiyiik Ozdeger = —TLn(1 — A,4{) (3)

Esitlik (2) ve (3) de yer alan T degeri gozlem sayisini r degeri ise koentegre olmus vektdr sayisini
ifade etmektedir. iz istatistigi; bos hipotez en fazla r tane es biitiinlesme oldugunu ifade eder.
Alternatif hipotez ise r’den fazla es biitiinlesme vektorii var oldugunu ifade eden hipoteze karsi test
eder. Hesaplanan En Biiyiik Oz Deger istatistigi ise, bos hipotez:
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Esbiitiinlesme gergeklestiren vektor sayisinin r oldugunu ifade eder. Alternatif hipotez: , r+1 tane
koentegre olmus vektor oldugunu ifade etmektedir (Topalli, 2015). Tahmin edilen vektér hata
diizeltme modeli (VECM) serileri arasinda es biitiinlesme iligkisi oldugu goriilmiistiir.
Otokorelasyon sorununun' olmadigi (10 gecikmeli Langrange carpanlari (LM) testi
yapilmistir),degisen varyans® sorunu olmayan (White testi) ve kalmtilar1 normal dagilim® gosteren
(Normallik testi i¢in Jarque-Bera testi yapilmistir) modeller arasinda AIC ve SIC en kiigiik model
olarak belirlenmistir. Bu temel kriterler ¢er¢evesinde en uygun model olarak Johansen tarafindan
onerilen Model 4 yardimiyla tahmin edilen VEC(1) modeli tahmin edilmistir. Tablo 3’de seriler
arasinda es-biitiinlesme iliskisinin durumunu test eden Johansen esbiitiinlesme test sonuglarina yer

verilmistir.

Tablo 3. Johansen Egbiitiinlesme Test Sonuglari
iz istatistizi  0.05 icin Kritik Deger  prob

Es bitiinlesme yoktur 75.655 63.876 0.004

En ¢ok bir Egbiitiinlesme vardir * 43.933 42.915 0.039
En Cok ki Esbiitiinlesme vardir 21.310 25.872 0.167
Hipotezler Max. Ozdeger  0.05 icin Kritik Deger prob
Es biitiinlesme yoktur* 31.723 32.118 0.056
En cok bir Egbiitiinlesme vardir 22.622 25.823 0.125
En Cok ki Esbiitiinlesme vardir 11.983 19.387 0.417

Tablo 3’de verilen es biitiinlesme test sonuglarindan iz istatistigi ve maksimum 6z degerlerden
seriler arasinda esbiitiinlesme denklemi oldugunu gdstermektedir. iz istatistigi sonuclar1 %5
anlamlilik diizeyinde 2 esbiitiinlesme denkleminin oldugunu ve maksimum 06z degerler istatistigi
%5 anlamlilik diizeyinde 1 es biitiinlesme denkleminin oldugunu gdstermektedir. Dolayisiyla
Johansen esbiitiinlesme testiyle ulasilan sonuglara bakarak yoksulluk orani, gini katsayisi, egitim
harcamalar1 ve saglik harcama serilerinin uzun donemde birbirlerini etkiledigini sdylemek
mimkiindiir. Esbiitiinlesme iliskisinin bulunmasi, kisa donemde degiskenlerin dengeden sapma
egilimlerinin vektor hata diizeltme modeli ¢ercevesinde ele alinabilecegini gostermektedir.

En iyi tahmin modeli belirlendikten sonra her bir degiskenin zayif dissallik testi yapilmustir. ilk
olarak Ln Yoksulluk degiskeni igsel degiskenken* Ln Egitim harcamasi ve Ln Gini ve Ln Saglk
degiskenleri digsal degiskendir. Calismada ilk baslangicta uygun goriilen Ln yoksulluk degiskeninin
bagimli degisken olarak kullanilmasi uygundur. Diger degiskenler i¢sel ¢ikmadigi i¢in ¢alismada
diger degiskenlerin bagimli degisken oldugu baska bir model kurulmamistir. Bu durumda Ln
yoksulluk degiskeninin bagimli diger degiskenlerin bagimsiz oldugu modelin tahmin sonuglar
Tablo 4’de verilmistir.

' LM test sonucuna gore prob degerleri %10,%5 ve %1 anlamlilik diizeylerinde istatistiksel olarak anlamsiz
bulunmustur. Otokorelasyon yoktur bos hipotezi kabul edilmistir.

2Degisen varyans yoktur bos hipotezi kabul edilmistir. Ki-kare degeri=100.6051 ve prob:0.4642>0.10

3 Test sonucuna gére normal dagilim gosteriyor bos hipotezi kabul edilmistir. Test istatistigi 4.2137 ve prob:
0.8373>0.10

4 Degiskenlerin igsellik testleri i¢in ki-kare degerlerine bakilmaktadir. Kurulan bos hipotez ilgili degiskenin digsal
oldugunu ifade etmektedir. Ln yoksulluk i¢in ki-kare: 9.100 (prob:0.002); Ln Egitim ki-kare: 0.538 (prob:0.463); Ln
Gini Ki-Kare: 0.439 (Prob:0.507); Ln Saglik i¢in ki-kare: 1.209 (prob: 0.255)
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Tablo 4. VECM(1) Tahmin Sonuglar1 (Bagimli Degisken Ln Yoksulluk)
Uzun Donem Denklemi
Sabit 20.380
(-2.71) *
Ln Saglik -0.361
(3.033) ***
Ln Egitim -0.431
(2.102) ***
Ln Gini 0.155
(-5.567) **x*
Trend 0.104
(--4.174) ***
Kisa Donem Dengesi
Vectt -1.999
(-3.640) **=*
ALnYoksulluk;_4 0.342
(1.055)
ALnSaglik,_; 0.136
(0.408)
ALnEgitim 1,_4 0.307
(0.914)
ALnGini;_4 -0.005
(-0.058)
Not: Parantez igerisinde t istatistik degerleri verilmistir. *:%10 diizeyinde, ** %35 diizeyinde ve
*#%061 diizeyinde anlamlidir.

Hata diizeltme katsayisinin (-1.999) negatif ve anlamli olmasi Ln egitim, Ln saglik ve Ln gini
degiskenleri Ln yoksulluk degiskeninin uzun donem nedenidir. Hata diizeltme mekanizmasi
calismaktadir. Bir donemde ortaya ¢ikan dengesizlik sonraki donemde diizelmektedir. Ilgili
donemde kurulan modelde uzun donem iligki tutarlidir. Dengeden sapma oldugunda uzun dénemde
dengeye tekrar geri donecegini ifade etmektedir. Bu kurulan denklemde kisa dénemde olusan
dalgalanmalar (1/1.999) 1 yildan daha az siirede diizeltilerek tekrar uzun donem dengesine
ulagabilecegi sOylenebilir. Uzun dénem denklemine bakildiginda egitim harcamalarinda %1°lik bir
artig yoksulluk oranin1 % 43 azaltirken, saglik harcamasinda %1°lik artig yoksulluk oranint % 36
azaltmaktadir. Ayrica gelir dagiliminda %] lik bir artis yoksulluk oranin1 %15.5 artirmaktadir. Kisa
donem denkleme bakildiginda; yoksulluk orani iizerinde degiskenlerin kisa donemde etkisi
istatistiksel olarak anlamsizdir. Ancak saglik ve egitim harcamalar1 pozitif yonde etkilerken gelir
dagilimi negatif yonden etkilemektedir.
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Tablo 5. Uzun ve Kisa Donem Nedensellik Analizi
Kisa Uzun
Donem Donem
f(LnYoksulluk/Ln Egitim Harcamasi, Ln Gini, Ln Saglk) 1.744 -3.640***
f(LnSaghk/Ln Egitim Harcamasi, Ln Gini, Ln Yoksulluk) 1.004 -1.011
f(LnEgitim Harcamasi/Ln Yoksulluk, Ln Gini, Ln Saglik)  8.845%* 0.829
f(LnGini/Ln Egitim Harcamasi, Ln Yoksulluk, Ln Saglk) 7.444* -0.619
Not: *:%10 diizeyinde, ** %5 diizeyinde ve ***%]1 diizeyinde anlamlidir. Kisa donem
nedensellikte ki-kare degeri verilmistir. Uzun donem nedensellikte ise VECT katsayist igin t
istatistigi verilmistir.

Tablo 5’de goriildiigii iizere yoksulluk iizerinde kisa donemde tiim degiskenler arasinda nedensellik
iligkisi bulunmamaktadir. Ancak uzun donemde nedensellik iliskisine rastlanmistir. Egitim
harcamasi ile tiim degiskenler arasinda ve benzer sekilde gini katsayisi ile tiim degiskenler arasinda
kisa donemde nedensellik iliskisine rastlanmuistir.

4. SONUC

Yoksullugun nedenleri ¢cok boyutlu olmasina ragmen beseri sermaye teorisi ile birlikte egitimin ve
sagligin yoksulluk tlizerinde etkisi sik¢a tartisiimaktadir.

Bu ¢aligmada Tiirkiye’nin 2002-2019 donemine ait yillik verileri kullanilmistir. Analiz asamasinda
yoksulluk orani, gelir dagilimi, egitim harcamalar1 ve saglik harcamalar arasindaki uzun dénem ve
kisa donem iliski Johansen esbiitiinlesme analizi ile ortaya konulmustur. Analiz sonucunda
esbiitiinlesik oldugu belirlenen seriler arasinda uzun donemli iliski oldugu ortaya konulmus vektor
hata diizeltme modeli (VECM) ile belirleyiciler arasinda olusabilecek bir etkinin 1 yil igerisinde
diizelerek tekrar uzun donem dengeye gelebilecegi ifade edilmistir. Elde edilen bulgular
degerlendirildiginde 2 adet esbiitiinlesme denklemi oldugu ortaya konulmustur.

Calismanin sonucuna gore, yoksulluk orani {izerinde uzun dénemde egitim harcamalari, saglik
harcamasi ve gelir dagilimina gore daha onemli etkiye sahip oldugu goriilmistiir. Cetin (2020);
Olopade vd. (2019) c¢alismalarinda oldugu gibi mevcut ¢alismada da egitim harcamalar1 artik¢a
yoksulluk oranin azaldigi sonucuna varilmistir. Caligmanin bir diger bulgusu uzun dénemde saglik
harcamalarindaki artis yoksulluk oranmi azalttifi yoniindedir. Gustafsson & Shi (2004);
Sede(2015); Tokatlioglu & Tokatlioglu (2018) gibi ¢alismalarda oldugu gibi literatiirde birgok
caligmayla benzer sonug elde edilmistir. Calismada son olarak gelir dagilimi esitsizligi ile yoksulluk
orani artis gostermektedir. Bu sonugta literatiirle tutarhidir. Egitim ve saglik gibi kamu harcama
politikalart belirlenirken, alt gelir grubun daha ¢ok faydalanma imkani saglamak gelir dagilimin
tyilestirici sekilde olmasi yoniinden énemlidir.

Yoksullarin temel varliklar1 emekleridir. Bu temel varliklarin kalitesini artirmak ve koruyabilmek
icin egitim diizeylerini, bilgi diizeyleri ve sagliklarin1 korumalar1 gerekmektedir. Bu nedenle saglik
ve egitime yapilan yatirimlar yoksullar i¢in dnemlidir. Yoksulluk kisir dongiisiinii kirmak gelecek
nesillerde bu siirecin etkisini azaltabilmek i¢in Oncelikle annenin egitimi ve sagligini iyilestirici
politikalar1 gelistirmek ve artirmak gerekecektir. Bu siire¢ sadece bir sosyal politikadan daha ¢ok
ulusal kalkinma ve toplumun refahini artirma amagh olmalidir.
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