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OZET

Insan, biyolojik dogas1 itibariyle disi ve erkek olarak diinyaya gelirken, toplumsallagsma siirecinde
bu varolus durumundan siyrilarak “toplumsal cinsiyet” olarak adlandirilan kadin ve erkek kalibina
biiriinmektedir. Degerler sistemi icinde kadin ve erkekle ilgi farkli anlamlar gelistirilirken,
toplumsal yasam i¢inde de kendilerine farkli roller yiiklenmektedir. Biyolojik varolustan farkli
olarak insana yiiklenen toplumsal anlamin temelinde hi¢ kuskusuz iktidar iligkileri yatmaktadir.
Iktidar, iliskiler iizerinden ortaya ¢ikar ve toplumsal yasamin tiim alanlarinda gériiliir. Ortaya ¢iktig
her yerde ast {ist iligkisini beraberinde getirir. Birbirini tamamlayici1 gibi goriinen iliskiler aslinda
giic iliskisi beslerler. iliski igindeki aktdrlerden biri baskin ve iistiin iken, digeri bagimli ve ikincil
konumdadir. iktidar, kendini kurgulama siirecinde, dil, din, kiiltiir, otorite, sdylem ve toplumsal
iliski gibi aygitlar {izerinden toplumsal cinsiyet anlayisini gelistirmekte ve kadinla erkegi buna gore
konumlandirmaktadir. Bu c¢alisma, iktidar iliskilerinin toplumsal cinsiyet iizerinden nasil
iiretildigini ve stireklilik kazandigini tartismaktadir. Calismada oncelikle toplumsal cinsiyet ve
iktidar kavramlarina yiiklenen anlam analiz edilecek, ardindan da toplumsal cinsiyet ile iktidar
arasindaki iliskiye dikkat ¢ekilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kadinlik, Erkeklik, Toplumsal Cinsiyet, Iktidar, Iktidar Iliskileri, Toplumsal
Roller

ABSTRACT

While human beings are born as male and female due to their biological nature, in the process of
socialization, they get rid of this state of existence and receive the man and woman molds called
"gender". Through that process different meanings related to manhood and womanhood are
developed within the value system and different roles are assigned to them in social life. It is a
matter of fact that power relations lie at the basis of the social meaning attributed to human beings.
Power emerges through social relations and is seen in all spheres of social life. Wherever it occurs,
it brings the relationship between superior and subordinate. Any relations that seem to complement
each other actually nurture power relations. While one of the actors in the relationship is dominant
and superior, the other is in a dependent and secondary position. In the process of constructing
itself, the power develops its understanding of gender through devices such as language, religion,
culture, authority, discourse and social relations. This study discusses how power relations are
reproduced and maintained through the construction of gender and gender roles.
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It will firstly analyze the meaning attached to the concepts of gender and power and then will focus
on the relationship between them.
Keywords: Femininity, Masculinity, Gender, Power, Power Relations, Social Roles

1. GIRIS

Sosyolojinin omurga kavramlarindan biri olan “toplumsal cinsiyet” (gender), en genel tanimiyla
kadin ve erkek i¢in toplumsal olarak olusturulan roller ile toplumsallasma siirecinde 6grenilmis
davranis kaliplarina ve beklentilere isaret etmek i¢in kullanilan bir kavramdir (Costu, 2009).
Kavram, sosyolojik literatiirde fizyolojik yapiya yiiklenen anlami ve toplumsal rolleri anlamada bir
analiz enstriimani olarak kullanilir (Giddens, 2012).

Fakat toplumsal cinsiyet kavrami, feminist literatiirde bunun 6tesine giden bir anlam kipine sahiptir
(Millet, 2000). Kavramin feminist literatiire girisi 1960’lardan sonra olmustur. Ozellikle Simone De
Beauvoir’in, “kadin dogulmaz, kadin olunur” sdylemiyle yaptigi vurgu, toplumsal cinsiyet
kavramini bir analiz malzemesi olmanin o6tesinde politik bir meseleye doniistiirmiistiir (De
Beauvoir, 1993). Toplumsal cinsiyet, zaman i¢inde, farkli kulvarlarda gelisen feminist hareketlerin
iizerinde hemfikir oldugu kavramlardan biri haline gelmistir. Feminist hareketler, toplumsal
cinsiyetin igerdigi anlam ve getirdigi rollere karsi miicadelede ayrisirlar. Kimi hareketler kadinla
erkegin toplumsal roliinii cinsiyetsiz bir noktaya tasirken, kimisi de kadinla erkek arasindaki
farkliliklarin 6nemine vurgu yapmakta ve bu farkliligi korumaktan yana tutum sergilemektedir
(Caha, 2017).

Iktidarin toplumsal cinsiyetle baglantis1 hangi noktalarda ortaya cikar? Michel Foucault’un 6zel
olarak Cinselligin Tarihi (Foucault, 2018), genel olarak da iktidar iliskileriyle ilgili caligmalarindan
sonra iktidar, klasik anlamda siyasal iktidara isaret eden bir kavram olmaktan ¢ikmistir. Klasik
iktidar taniminda genelde Max Weber’e gidilir. Weber, siyasal iktidari, mesru giic kullanma
yetkisine sahip otorite olarak tanimlar (Heywood, 2013). Oysa Foucault’un dikkat ¢ektigi iktidar,
yoneten yonetilen ayrismasinin 6tesinde toplumsal iliski siirecinde olusan alt st iligkisine ve bunu
besleyen anlam kipine isaret eder. Iktidari toplumsal cinsiyet iizerinden kadinla erkek arasinda
yapilan ayristirmaya uyguladigimizda dogal olarak cinslerden biri iistiin ve baskin, biri de zayif ve
edilgen olarak karsimiza ¢ikar.

2. TOPLUMSAL CINSIYET VE IKTiDAR

Kadin ve erkege atfedilen toplumsal rolleri anlayabilmemiz i¢in “biyolojik cinsiyet” ve “toplumsal
cinsiyet” kavramlarinin akillarda olusturdugu karmasikligin giderilmesi o6nemlidir. Gender
kavramini sosyoloji literatiirline sokan Ann Oakley, “sex” ile biyolojik olarak erkegi ve kadim
ayirmak icin kullanilan cinsiyeti ifade ederken, “gender” ile de toplumsal cinsiyeti dile getirmistir.
Erkeklik ve kadinlik arasinda toplumsal olarak boliinmiisliige ve farkliliga dikkat ¢ekerek durumu
sOyle ifade etmektedir:

“Toplumsal cinsiyet bir kiiltiir meselesidir, erkek ve kadinlarin ‘eril’ ve ‘disil’ olarak sosyal
siniflandirilmasina isaret eder. Insanlarin erkek ya da kadin oldugu, c¢ogunlukla biyolojik
gostergelere gdre anlasilabilir. Insanlarm eril veya disil oldugu ise ayn1 sekilde anlasilamaz; dlgiitler
kiiltiireldir, yere ve zamana gore degisiklik gosterir. Cinsiyetin degismezligini kabul etmek
zorunludur, ama boylece toplumsal cinsiyetin degiskenligi de kabul edilmelidir (Bhasin, 2003).”
Cinsiyet kavrami genel olarak her toplumda disilige ve erkeklige isaret etmesi bakimindan ayni
anlama sahip olmakla birlikte, toplumsal cinsiyete yliklenen anlam ve bu anlam 15181nda gelistirilen
roller toplumdan topluma farklilik gostermistir (Akgdz ve Balta, 2016: 1-16). Toplumsal cinsiyet,
disi ve erkek olma gerceginin zorunluluklar, yasalar ve normlar ile biyolojik gercekliginden
koparak nasil toplumsallastigini, insanin hayal ve yaptirim giiciiniin bir yansimasi oldugunu
resmeder.
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Disi ve kadin kavramlarinin kategorik olarak ayrimi toplumsal cinsiyet kavramini daha iyi anlamak
icin bize 151k tutmaktadir. Iste tam da burada “biyoloji izin verir, kiiltiir engeller” kurali ile
yiizlesiriz (Harari, 2017). Bu kavramlar dogdugumuz andan itibaren yasamimiza sekil vermektedir.
Disi var olus, hayali bir kavram olan kadina doniiserek bir bakima tahakkiim altina girmektedir. Bu
tahakkiim babanin, kocanin, toplumsal yapinin ya da devletin iktidar giicliyle gerceklesmektedir
(Butler, 2008).

Toplumsal Cinsiyet kavrami, erkek ve kadin kimliklerinin birbiri ile olan iligkilerini incelemeden,
bu iliskilerin gii¢ (iktidar) ve esitlik kavramlarindaki farkliliklarda nasil iiretildigini ve onlar1 tekrar
nasil trettigini goz Oniline almadan yapilamaz. Eger biyoloji yalniz basma toplumsal rolleri
belirleseydi, diinyadaki her kadinin en iyi sekilde yemek yapiyor, ¢cocuk bakiyor, ¢camasir yikiyor ve
dikis dikiyor olmas1 gerekirdi. Halbuki bunun bdyle olmadig: aciktir. Zira profesyonel asc¢ilarin ve
terzilerin ¢ogu erkektir (Bhasin, 2003). Toplumsallasma siirecinde erkek, kadinla 6zdeslesmis
birgok rolii yerine getirebilirken, ayn1 seyi kadin da yapabilmektedir. Buradan hareketle toplumsal
rollerin tiimiiyle biyolojik temelli olusmadigini sdyleyebiliriz. Iste toplumsal cinsiyet kavrami ana
hatlariyla bu ger¢ege 151k tutmaktadir (Young, 2019).

Toplumsal cinsiyet esitligi kavrami da kadin ve erkegin, toplumsal kurumlar i¢inde (aile, ¢alisma,
hukuk, egitim, siyaset, din, saglik vb.) mevcut kaynaklari, firsatlar1 ve giicii kullanimda esitligi
ifade eder. Ote yandan toplumsal cinsiyet esitsizligi de bu alanlarda digerine gore esitsiz konumu
anlatmaktadir (Mitchell ve Oakley, 1998). Toplumsal cinsiyet veya kadin-erkek esitsizligi konusu
cok hassas bir konudur. Genellikle gormezden gelinmekte ve tilkelerin gelismislik seviyeleri hangi
derecede olursa olsun 6zellikle kadinlar i¢in, baz1 durumlarda da erkekler i¢in 6nemli bir sorun
olarak hayatimizda yer almaktadir.

Kadm-erkek esitligi ve toplumsal cinsiyet politikalar1 gibi konular 6zellikle yirminci yiizyil
boyunca modern diinyay1r mesgul etmistir. Feminizm de genel olarak cinsiyet, toplumsal cinsiyet,
sosyolojik ve fizyolojik bedeni tanimlamaya ve buna gdére miicadele etmeye caligir. Feminizm bu
baglamda, “toplumsal cinsiyet esitsizlikleri, cinsiyet ayrimciligi, ataerkillik, kapitalizm, 1rke¢ilik gibi
derine gomiilmiis cesitli toplumsal siiregleri” anlama ve anlatma g¢abasindadir (Giddens, 2012).
Farkl kiiltiirlerde olusan ve ¢ogu zaman da cinsiyete gore farklilik gosteren toplumsal yaptirimlar
ve cinsiyet rolleri feministler tarafindan elestiri konusu olmustur. Toplumsal cinsiyet ayrimi
iizerinden gelisen politikalar feminist literatiirde bir yandan insan haklar1 ve 6zgiirliikk baglaminda,
bir yandan da kadinla erkek arasinda yol ag¢tigi iktidar iligkisi baglaminda elestiri konusu
edilmektedir. Mesela Afrika kitasinda goriilen kadin siinneti insan haklarina aykir1 bir uygulama
olarak elestirilirken; kadinla 6zdeslestirilen ev kadinligi, yol agtig1 iktidar iligkileri nedeniyle elestiri
konusu edilmektedir (Swensen, 1995).

Toplumsal cinsiyet, erkegin ve kadinin toplumsal yasama katilma seklinde ve diizeyinde farklilik
olusmasina yol acar. Bu gibi nedenlerden dolay1 hiikiimetler de {izerlerine sorumluluk almis, kadin-
erkek esitliginin saglanmasi i¢in adimlar atmislardir. Kadin ve erkeklere esit secme ve sec¢ilme
hakkinin verilmesi, ¢alisma haklarinin taninmasi, sosyal giivenlik ve medeni kanunlarda kadina
taninan haklar bunlarin bir kismi. Buna gerekg¢e olarak demokratiklesmenin bir geregi olarak kadin
haklarina verilen 6nem ileri siiriilse de aslinda temel neden kadin emegine olan ihtiyactir. Gerek
kapitalist toplumlarda, gerekse sosyalist rejimlerde kadinlar toplumsal ve ekonomik yasama
katilarak emeklerinden yararlanilan bir kaynak olmustur. Bu politika, bir yandan kadina kamusal
alana acilmak suretiyle Ozgiirlik imkani saglarken, bir yandan da iktidar iligkilerinin zeminini
olusturur (Siim, 1998).

Iktidarin giic ve otoritesi toplumsal yasamin her alaninda gbriiliir. Klasik anlamda iktidar,
sinirlayiciligl ve zor kullanma yetkisi ile bir kesimin digerleri iizerinde tahakkiim kurmasinin ortaya
¢ikmus halidir. Iktidar iliskisi, rizaya ya da zora dayali olarak ortaya cikabilir.
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Iliskiler iizerinden yiikselen iktidar, toplumsal yasam her yerindedir, tiim hiicrelerine kadar niifuz
etmistir ve her yerde kendini yeniden iiretir (Bayram, 2003). Bertrand Russell’in ifade ettigi gibi,
“Enerji fizik agisindan ne anlama geliyorsa, iktidar da sosyal bilimler i¢in o anlama gelir (Russell,
1967).” Iktidar hem riza hem de zor iizerinden kendini iirettigi icin ataerkil kiiltiir i¢inde bazi
kadinlar ikincil konumlarina riza gosterebilmekte, hatta bunu mesru gorebilmektedirler (Bobbio,
1993). Kiirtaj meselesi bunun tipik 6rnegini olusturmaktadir. Kiirtaj yasagi aslinda iktidarin kadin
iizerindeki tahakkiimiine isaret eder. Ancak bazi kadinlar kiiltiir veya inan¢ temelli nedenlerden
hareket ederek kiirtaj yasagina destek verirler. Bu da iktidarin kendi tahakkiimiinii, sadece zor
tizerinden degil, ayn1 zamanda riza iizerinden de kurdugunu gdosterir.

Tarih boyunca bilinen toplumlarin ¢ogunda anlam ve baglamlar1 farkli bile olsa cinsiyet temelli bir
isbdliimii oldugu bilinmektedir. Fakat cinsiyetler arasindaki hiyerarsik yap1 tiim toplumlarda biiylik
oneme sahip olmustur. Genel olarak toplum, kadinlar ve erkekler diye ikiye ayrilmistir. Eski ¢agda
da, modern ¢agda da dezavantajli durumda olan hep kadin olmustur. Aslinda tarih genel olarak
erkeklerin hikayelerinden ibarettir demek yanlis olmayacaktir (Sancar, 2009). Kamla Bhasim’in
ifade ettigi gibi “Diinyanin gergek ve tam bir resmini elde edebilmek i¢in kadinlarin hikayelerine de
thtiyacimiz vardir (Bhasin, 2003).”

Toplumsal cinsiyet ayrimi iizerinden gelisen anlama gore erkek rasyonel bir varlik iken, kadin
duygusaldir; erkek akil, kadin ise bedendir. Aklin bedene, mantigin da duyguya iistiin sayilmasi
erkegi dogal olarak kadina iistiin kilmistir. Bu anlayis, kadin ve erkek iizerinden 6zel ve kamusal
alan ayrimi yapar. Ozel alan kadin ile 6zdeslestirilirken kamusal alan erkegin alanidir. Y&netme
hakki ve giicii bu sekilde erkege verilerek erkegin iktidart mesrulastirilir. Toplumsal cinsiyet bu
yoldan sadece farkli cinsler arasindaki iktidar iligkilerini tanimakla sinirli kalmaz. O ayn1 zamanda
biitiin toplumsal iktidar iligkilerini tanimlayan ve anlamlandiran iligkileri insa eder (Scott, 1986).

3. IKTIDAR ILISKILERI VE CINSIYETCILIK

“Son sozii kim soyleyecektir; karar verme ve bu karar1 uygulama giicii kime ait olacaktir?”
seklindeki sorularin cevaplar1 iktidarin tanimimi bulma konusunda bize yardimci olacaktir.
Baskasina kendi istedigini yaptirabilme giiciidiir iktidar. Bu gii¢ zorla, ikna yoluyla ya da rizayla
gerceklestirilebilir. Genel tabiat1 itibariyle “iktidar her yerdedir, ¢linkii her yerde iiretilmektedir
(Foucault, 2005).” iktidar, toplumsal yasamimmizin psikolojik, iktisadi, siyasi, dini, kiiltiirel gibi tiim
alanlarindaki iligkilerden dogan bir gergekliktir.

Iktidar iliskileri, sayisiz iliski agindan olusan ve 6nceden tahmin edilmesi zor bir olgudur. Iktidar
yalnizca baski, zorlama ile gerceklesmez. Kendini ger¢eklestirme mekanizmasini kurarak kendi
gercekligini de yaratir. Iktidara ait olan baskilayict uygulama kisilerin isteklerini ne kadar ¢ok
bastirirsa o kadar yeni istekler yaratacaktir. Buna ornek olarak bir zamanlar uygulanan tiirban
yasagini verebiliriz. Bu yasaklama, daha ¢ok arzu yaratmis, bu semboliin toplumsal alandan, siyasal
alana kadin bedeni lizerinden tasinmasina neden olmustur (Bayram, 2011).

Siyaset teorisi, Antik Yunan’dan beri erkegi rasyonel, aktif ve baskin olarak kabul ederken; kadini
duygusal, pasif ve edilgen olarak kabul etmistir. Bu kabul iizerinden de kadinla erkegin diinyasini
ve rollerini birbirinden keskin hatlarla ayristirmistir. Aristo’ya gore disi, “erkegin eksigi” olup, akil
potansiyeline sahip olmayan kimsedir. Onun bakis acisina gore, kadinin biyolojik ikinciligi onu
yeteneklerinde, akil yiiriitme becerisinde ve dolayisiyla karar alma becerisinde ikincil hale getirir.
Erkegin iistiin ve rasyonel, kadinin ikincil ve duygusal olmas1 nedeniyle erkek yonetmek, kadin da
yonetilmek durumundadir. Aristo’ya gore erkegin cesareti emredici iken kadinin duygusalligi ise
itaat edicidir (Bhasin, 2003).” Ciinkii Aristo canlilarin egemen ya da bagimli olmasinin yaradiligtan
olduguna inanmaktadir. Ozgiir insan kéleyi yonetir, erkek de kadim (Aristoteles, 1973).
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Benzer bir goriisii, modern siyaset diisiincesinin énemli isimleri olan Rousseau ve Hegel’de de
gormekteyiz. Rousseau, erkegin rasyonel, kadininsa duygusal oldugu tezinden hareketle, kadinin
yasamini aile ile sl tutarken, kamusal alani erkegin alani olarak tanimlamaktadir. Bununla
birlikte, politik vatandaslik da erkekle siirlhidir. Ciinkii politik 6zneyi erkekler olusturup kadinlar
bunun disindadir (Bloom, 1979). Hegel de benzer bir mantiktan hareketle kadini ailenin merkezine
koyarken, erkegi sivil toplumun ve devletin gelistirici aktorii olarak kurgulamaktadir. Erkek akil
sayesinde aile birligini asip sivil topluma, oradan da devlete ulasirken, kadin akildan yoksun oldugu
icin aile yasamiyla siirl kalir (Knox, 1967). Hegel’de sivil toplum, tarih, diisiince, felsefe, bilim ve
nihayetinde devlet erkek tarafindan tiretilir (Walton, 1984).

Kisaca, gerek klasik siyaset diisiincesinde, gerekse modern siyaset diistincesinde kadin genel olarak
doga, beden, duygu, nesne ve Ozel alan aktorii olarak tanimlanmis ve kadinlik tanimi bunun
iizerinden gelistirilmistir. Buna karsin erkek, akil, kiiltiir, mantik, 6zne ve kamusal alanla 6zdes
tutulmustur. Dogal olarak akil ve kiiltiir lirlinli olarak kamusal alanda ortaya ¢ikan sosyal, kiiltiirel,
felsefi, diisiinsel ve siyasal iirlinler erkeksi karakter tasirlar.

4. IKTIDAR ILISKILERININ CINSIYETCI YANSIMALARI

Yukarida ifade edildigi gibi, iktidar her yerdedir. Iktidarin her yerde olusu, merkezi otoritenin her
yerde varlik gostermesiyle baglantili degil, toplumsal iliskilerin icerdigi iktidar iliskileriyle
baglantilidir. Dolayisiyla toplumsal iliskilerin bulundugu her yerde iktidar iligkilerinden s6z
etmekteyiz. Ciinkii toplumsal iliskiler genel olarak ikili yapiya dayanmakta olup alt iist iligkisini
icermektedirler (Akal, 2016). Kadin erkek iligkisi de toplumsal iliskilerin bulundugu her yerde ayn1
zamanda bir iktidar iligkisini barindirmakta ve kadini erkege gore ikincil konuma diisiirmektedir.
Bu durum yasalarda, dini metinlerde, dilde, kiiltlirde, mekanlarin olusumunda ve medyada
karsimiza gikar.

Insanlik tarihinde bilinen ilk formundan giiniimiize kadar yasalar genelde kadini erkege gore ikincil
planda kurgulamistir. Yiriirliikteki yasalar1 sisteme baglamasiyla bilinen Hammurabi Kanunlari
kadinin yasa yapanin goziindeki dnemsizligini ortaya koyan orneklerle doludur. Bu kanunlara gore,
“Eger birisi soylu bir adamin gebe kizina vurur da, kiz bunun sonucunda o6liirse, vuranin kiz1 da
oldiiriiliir. Soylu kisiyle vuran arasinda hakkin yerine getirilisi bakimindan bu adilanedir; idam
edilen kiz, vuranin sadece bir malidir ve kendisi kendi hayati iizerinde bir hak iddiasinda
bulunamaz. Vuran ise, soylu kisinin kizim1 oldiirmekle, oldiirdiigii kiza kars1 degil, soylu kisiye
kars1 bir sug islemis sayilir.” Kizlar, iktidar sahibi olmadiklari i¢in hak sahibi de degillerdir. Ayrica,
Bir adamin karisinin bagka bir adam ile iliskisiyle ilgili dedikodu yapilirsa; kadin diger adamla
yatarken yakalanamazsa bile kadin kocasi i¢in nehre atilir (Roth, 1997). Modern diinyada yapilan
yasalar genelde kadin erkek esitligini ongoriirler. Ancak yasalarin dayandigi dil her yerde eril
oldugu i¢in bu dil yasalarin ruhuna da yansimaktadir.

Dil, ataerkil bir karakterde olup alt iist iliskisini iceren karsit kavramlar iizerine kuruludur. Tyi-kotii,
gilindiiz-gece, beyaz-siyah, erkek-kadin gibi ikili kavramlastirmalarda birinci taraf hep iistiin, ikinci
taraf ikincildir. Bu nedenle Julia Kristeva, Luce Irigaray ve Helen Cixous gibi Fransiz feministler
kadinin ikincilliginin temelini dilde ararlar. Onlara gore dili ¢oziimleyip alt iist etmedik¢e kadinin
ikincilligine son verilemez (Marks ve Courtivron, 1980). Dil genelde toplumsal cinsiyete dayali
Onyargilar1 ve esitsizlikleri igerir ve bunu yansitir. Bunun en basit 6rnegi erkeklerin kullandigi
cinsel icerikli kiifiirlerdir. Erkekler bu tiir kiifiirleri ¢ekinmeden kullanirken kadinlarin bunlari
kullanmasi sasirtict bulunur. Dilimizdeki belirli kavram ve roller de toplumsal cinsiyete atiflar
icermektedir. Ornegin sekreter, hemsire, anaokulu &gretmeni denildigi zaman kadinlardan sdz
edilirken; patron, pilot, yonetici, politikacit ya da cerrah denildiginde erkekten soz edilir. Kiz ve
erkek ¢ocuklarina yapilan hitaplarda da farkl: ifadeler kullanilir.
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K1z ¢ocuklari i¢in genellikle “hanim, giizel, kibar” sifatlar kullanilirken; erkek ¢ocuklar i¢in “akulls,
gliclii, aktif” gibi sifatlar kullanilir. Bu tanimlamalarin tiimii toplumsal cinsiyet kalib1 icerdigi gibi
giic iligkisi de igerir. Akill1 ve gii¢lii olan, hanim, giizel ve kibar1 korur ve yonetir.

Dilde genelde kadini erkekten daha asagi bir durumda gosteren, onu glinahkar, doymak bilmez,
kotii ve kavgacr bir insan seklinde anlatan toplumsal cinsiyet¢i deyisler ve atasozleri yer alir.
Diinyanin bir¢ok yerinde atasdzlerinin ve deyimlerin toplumsal cinsiyetci bir karakter tasidigini
asagidaki orneklerde gormekteyiz:

“Oglan doguran oviinsiin, kiz doguran déviinsiin” (Tiirk atasozii)

“Kadin i¢in cennet, kocasinin ayaklari altindadir” (Hint atasozii)

“Inegi 6len adam sanssizdir. Karis1 6len adam sanshidir” (Bengal atasozii)

“Kadinin yonettigi evde seytan usaklik yapar” (Alman atasozii)

“Ug biiyiik tehlike vardir: deniz, yangin ve kadin” (Yunan atasdzii)

“Erkekten cesuru, horozdan asili, kadindan nankérii yoktur” (Ozbek atasdzii)

“Camurdan bir adam, ay 1518inda bir kadindan daha iyidir” (Kirgiz atasozii)

“Ug yaratigin ilkesi yoktur: domuz, katir ve kadin” (Irlanda atasdzii)

“Sana on erkek evlat verse bile karina asla giivenme!” (Cin atasdzii)

“Kopek bile kadindan daha iyidir, hi¢ olmazsa efendisine havlamaz” (Rus atasozii), (Ulusoy, 2014).
Dinler de, ataerkil ideolojiyi yaratmakta ve devamini saglamakta énemli bir rol oynamislardir. Tiim
semavi dinlerde Havva Adem’in kaburga kemiginden yaratilmistir. Adem’in Cennetten
kovulmasinda rol oynayan kisi Havva’dir. Bu da Havva’nin sahsinda kadinin zayif ve rahatlikla
kandirilabilir nitelikteki kisiligine isarettir. Ibranilere ait Eski Ahitte sdyle bir boliim vardir: “Bir
adam nisanli olmayan bir bakireyle karsilasir, onu ele gecirip onunla yatarsa ve bu kisiler bulunursa,
kadinla yatan adamin babasina 50 sekel degerinde giimiis vermelidir, boylelikle kadin onun karisi
olur (Harari, 2017).” Burada goriildiigii gibi, kadin babanin, kocanin ya da erkek kardesin mali
sayillmaktadir. Magdur olan kadin degil, onun babasidir. Boylece zarar goren tarafa, zarar verilen
malin bedeli ddenmis oluyor. Yine eski Ibrani toplumunda eger kadi higbir erkege ait degilse, ona
tecaviiz etmek su¢ sayilmazdi. Tecaviiz eden kisi herhangi bir kimseye bedel 6demek zorunda
degildi. Hiristiyanlar icin Hz. Isa’dan sonra en dnemli isim olarak kabul edilen Aziz Pavlus sdyle
der: “Kadin erkegin izzetidir. Ciinkii erkek kadindan degil, fakat kadin erkektendir. Erkek kadin i¢in
degil, fakat kadin erkek i¢in yaratildi (Russell, 1967).”

Genel olarak mekénlar da toplumsal cinsiyet esaslidir. Mekanin cinsiyetinden soz ederken
karsimiza kamusal ve Ozel alan ayrimi c¢ikar. Kamusal alami sokaklar, caddeler, meydanlar
olustururken; 6zel alami ise kapali mekanlar, ev gibi dort duvar arasi diye tabir edilen yerler
olusturur. Bar, stadyum, sokak, kahvehane, diikkan, sinema salonu vs. gibi mekanlar kamusal
mekanlar olarak genellikle erkek alani olarak kabul edilir (Pateman, 1987). Kadinlarin buralara
yanlarindaki erkeklerin esliginde gitmeleri beklenir. Karanlik ve ara sokaklar da kadinlarin degil,
erkeklerin alanidir. Kisaca, mekanlar, kadin1 eve, erkegi de kamusal alana ait aktorler olarak
tanimlayarak, toplumsal cinsiyet¢i yaklasimla ayristirilmistir. Kadinlara karsi islenen taciz eylemi,
aslinda kadinlar1 kamusal alandan diglamaya doniik bir eylemdir. Zira burasi erkek alani olup kadin
icin tehdit olusturur (Godelek, 2005).

Iktidar iligkilerini toplumsal cinsiyet ayrimi iizerinden yayan alanlardan biri de medyadir. Medya,
kadin1 ve cinselligini metalastirarak kadin emegini kiiresel pazarin tiiketim nesnesi haline
getirmektedir. Ozellikle reklamlarda medya kadini seks sarmalinda bir objeye indirgeyip onun
iizerinden pazarlama yapmaktadir. Medya boylece kadin bedenini nesnelestirerek aslinda kadina
yonelik siddetin zeminini hazirlamakta, hatta bunu tesvik etmektedir (Karabacak ve Sezgin, 2016).
Cinsiyet temelli iktidar iligkilerinin kurumlastig1 alan hi¢ kuskusuz kiiltiirdiir. Feministler, kiiltiiriin
her yerde patriarkal bir yapida oldugunu ileri siirmektedirler.
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Patriarkal kiiltlir kendi ideolojisini gelistirerek kadinlar1 deyim yerindeyse kendi kaderlerine riza
gostermeye ve kendi durumlarini igsellestirmeye yoneltmektedir. Zira patriarkal ideoloji, toplumsal
davranislart ve sosyo-ekonomik yapilar1 hakli gosterecek gerekceler sunmakta ve bunu kadinlar i¢in
adeta vazgecilmez hale getirmektedir. Ataerkil ideolojinin igsellestirilmesi i¢in, kadinlar1 oldugu
yerde tutmaya yarayan ¢esitli mekanizmalar ve zihniyet kaliplar1 gelistirilmistir.

Fatmagiil Berktay’m oOrnek verdigi Iranli Binas adli bir kadmm hikayesi, patriarkal kiiltiiriin
kadinlar tarafindan nasil igsellestirildiginin resmini yansitir. Binas, yasl ve bilge bir kadindir. Bir
glin riiyasinda cehennemi goriir ve bunu etrafindakilere anlatir. Cehennemde, kocasinin izni
olmadan baska bir bebegi emzirmis bir kadin gogilis uglarindan demir cengellere asilmistir. Bir
digeri kocasindan izin almadan saga sola gittigi i¢in kizgin demirden zincirlerle baglanmistir. Bagka
bir kadin da kaynar sular i¢ine atilmistir. Nedeni, diinyadayken kocasinin istedigi zamanda onunla
cinsel iliskiye girmemis olmasidir. Yas tutmak zorunda kalan, bir deri bir kemik kalmis bir kadin da
yasarken kocasina ve c¢ocuklarina dogru diirlist yemek yapmamis, yemekleri agigina yedirmistir.
Yasarken ¢ok giilen bir kadinin agzindan simdi alevler figkirmaktadir. Bosanma parasini istemekte
israr eden bir kadinin ise ayaklarina agir taglar baglanip atese salinmigtir. Cehennem, bedenlerine
igneler, ¢iviler saplanmis; gozleri ¢ikarilmis; burunlar kesilmis; ateste yliriimek zorunda birakilmis
kadinlarla doludur (Berktay, 1996).

Hindistan koyliisii bir kadinin su ifadeleri ayni patriarkal kiiltiir kaliplarinin farkli bir toplumda nasil
benzer sekilde ¢alistigini gosterir:

“Bizim ailelerimizde erkekler giinese benzer, onlarin kendi 1siklar1 vardir. Kadinlarsa kendi 15181
olmayan uydulara benzerler. Eger giinesin 15131 onlara degerse ancak o zaman parlarlar. Iste bu
nedenle kadinlar giines 1s1¢indan daha biiyiik pay almak i¢in stirekli birbirleriyle rekabet ederler,
¢linkii bu 151k olmaksizin hayat da yoktur (Bhasin, 2003).”

Bu iki 6rnek olay, patriarkal kiiltiiriin farkli toplumlarda olmasina ragmen kendisini nasil benzer
zihniyet kaliplari {izerinden insa ettigini ve kadmlar tarafindan igsellestirildigini gdstermektedir. Iki
farkli toplumdan 6rneklerin verdigi mesaj birkag maddede ozetlenebilir. Her seyden once erkek
kadindan istiin bir dogaya sahiptir ve toplumsal yasam icinde de bu iistlinliiglinii korumalidir.
Ikincisi, kadin mutlak surette erkegine bagimli olup onun emir ve buyruklarina itaat etmelidir.
Ugiinciisii, kadin erkeginin rizas1 disma c¢iktiginda agir cezalara maruz kalmalidir. Déordiinciisii,
kadin aslinda zayif bir karakterde olup her an yoldan ¢ikma potansiyeline sahiptir. Besincisi, zayif
kisiliklerinden ve her an yoldan ¢ikabilme Ozelliklerinden dolayr cehennemin ana aktorlerini
kadinlar olusturmaktadir.

Tiim bunlarin sonucunda kadina verilen mesaj, onun kurallara siki sikiya baglh kalmasini, erkegine
itaatte kusur etmemesini ve bunun i¢in siki bir disiplin i¢inde yasamini siirdiirmesini saglamasi
geregidir.

5. SONUC

Biyolojik anlamda cinsiyet ile toplumsal anlamda cinsiyet kavramlar1 birbirine hem bagimli hem de
farkl1 kavramlardir. Biyolojik bir kavram olarak cinsiyet, fizyolojik farklilia isaret ederken,
toplumsal acidan cinsiyet kadin ve erkegin sosyal ve Kkiiltiirel rol beklentilerine isaret eder.
Toplumsal cinsiyet, cinsiyete dayali isboliimii ve cinsler arasindaki iligkileri vurgulamak ig¢in
toplumda kadinin ve erkegin konumunu belirtir. Bunu da patriarkal 6zellikler tasiyan bir kiiltiir
kalib1 i¢inde yapar. Bireyler toplumsallagsma siirecinde toplumsal cinsiyet rollerine iligkin degerlerle
yetigir ve bu degerleri igsellestirirler.

Ataerkil kiiltliriin igerdigi toplumsal cinsiyet rolleri ayni zamanda iktidar iligkilerini de
barindirmaktadir. Zira s6z konusu Kkiiltiir, cinslerden birini baskin ve oncelikli, digerini de ikincil
olarak kabul etmekte, buna iligkin degerler ve normlar gelistirmektedir.
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Eril kiiltiir, boylece kendi varligini hem Kkiiltiirel degerler {izerinden mesrulagtirmakta hem de
iktidarinin siirekliligini saglamaktadir. Iktidar, kendi iiretimini ve siirekliligini sirayet ettigi her alan
tizerinden yapar. Dil, din, kiiltiir, yasa, medya, otorite ve ahlaki degerler bu yapiya hizmet edecek
kiiltiirel normlarla donanirlar.
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