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OZET

Bu c¢alismada, Mersin’de yerlesik olarak yasayan 25 Arapga-Tirkcge ¢ift dillisi Arap kokenli
vatandasin sozel ifadelerine bagvurularak Arapga’da stliregelen dil degistirimi siireci ele
alimmaktadir. 12 yari-konusur ve 13 yetkin konusurun katildig1 ¢alismada, katilimcilarin goriisleri
dogrudan alinti bi¢iminde verilmekte ve veri lizerinde nitel ¢oziimlemeler yapilmaktadir.
Calismanin odagi, Arapga-Tirkge cift dillilerinin konustuklar1 Arapca degiskesine ve bu degiskeyi
kisisel kimlikleriyle nasil 6zdeslestirdiklerine yonelik diislinceleri, Arapca’y1 geng nesle aktarma ile
ilgili fikirleri ve geng¢ neslin degiskeyi edinme konusundaki isteklilikleri tizerinedir. Elde edilen
sonuclar, katilimecilarin biiyiikk boliimiiniin Mersin Arapgasinin kisisel kimliklerinin bir parcasi
olarak gordiigiinli, yas1 daha ileri olan yetkin konusurlarin bu degiskeyi ¢ocuklarina 6gretmek
istediklerini ancak ¢evresel etmenlerden dolay1 biiyiik oranda dgretemediklerini gostermektedir. Bu
nedenle, Arapga konusur sayisi belirgin bi¢imde diismiistiir. Geng nesil ise Arapga’yr 6grenme
konusunda isteksizdir. Mersin Arapgasit degiskesi dil yitimine dogru giden bir dil degistirimi
siirecindedir.

Anahtar Kelimeler: Dil Degistirimi, Dil Yitimi, Mersin Arapcasi

ABSTRACT

This study discusses the language shift process in Arabic, by examining the verbal responses of 25
indigenous Arabic-Turkish bilinguals of Arabic origin living in Mersin. The responses of 12 semi-
lingual and 13 proficient participants were given in direct quotations and the data gathered was
analyzed qualitatively. The focus of the study is on the views of Arabic-Turkish bilinguals about the
Arabic dialect that they speak; how they internalize this dialect into their personal identities, what
they think about transmitting it to younger generations and how younger generations feel about
acquiring it. The results indicate that most of the participants see Mersin Arabic as one of the
components of their personal identities and the proficient Arabic speakers of older ages want to
teach this dialect to their children but cannot be able to teach it because of environmental factors.
For this reason, there is a sharp decline in the number of Arabic speakers.
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Younger generations are unwilling to acquire the dialect. This results in a process of language shift
from Mersin Arabic to Turkish which leads the way to language death.
Keywords: Language Shift, Language Death, Mersin Arabic

1. GIRIS

Tiirkiye ¢ok dilliligi ve kiiltiirliiliigii ile 6n plana ¢ikan kozmopolit bir iilkedir. Resmi dil Tiirk¢e nin
yani sira degisik etnik kokenlerden olan vatandaglar farkli boyutlarda kendi etnik kimliklerine ait
olan dilleri de giindelik hayatlarinda kullanmaktadirlar. Yagmur (2001: 407-410) Tirkiye
niifusunun %90’ 1min Tiirk¢e konustugunu, sonrasinda ise konusma oran sirasiyla Kiirt lehgelerinin,
Zazaca’nin, Arap¢a’nin, Balkan gd¢menlerinin dillerinin, Katkasya gd¢menlerinin dillerinin ve
Miisliiman olmayan azinliklarin dillerinin (Ermenice ve Rumca gibi) konusuldugunu belirtmektedir.
Karahan (2005)’te Tiirk¢e disinda konusulan dillerin sayis1 31 olarak verilmistir.

Bu calisma, en yaygin konusulan fiiclincii dil olan Arapga lizerine odaklanmaktadir. Arapca,
ozellikle Hatay ili ve ¢evresi, Adana, Mersin, Gaziantep ve Sanlrfa’da dil konusurlar: tarafindan
Tirkge ile birlikte anadili olarak edinilmektedir (Cetintas Yildirim, 2019). Her iki dili de anadili
olarak edinen bireyler, Arapca-Tiirkce ¢ift dillisi olarak nitelendirilmektedir. Caligmanin veri
tabani, Mersin’de ikamet eden Arapga-Tiirkce ¢ift dillisi bireylerden elde edilen nitel verilerden
olusmakta ve sonuglart Arapca’nin Mersin degiskesinde yasanan dil degistirimine ve s6z konusu
olabilecek bir dil yitimine 151k tutacak bilgiler igermektedir.

(Calismada yanit1 aranan sorular su sekilde listelenebilir:

1. Mersin’de ikamet eden Arapca-Tiirkce ¢ift dillilerinin konustuklar1 Arapca degiskesine yonelik
diistinceleri nedir?

2. Arapganin gelecek kusaklara aktarilmasi (¢ocuklarina Arapga 6gretmek isteyip istemedikleri)
konusundaki diistinceleri nelerdir?

3. Daha geng kusaklarin Arapgay1 6§renme konusundaki diisiinceleri nelerdir?

Arapga-Tiirkce c¢ift dillilerinin Arapcaya yonelik diisiincelerinin ne oldugunun, c¢ocuklarina bu
degiskeyi 6gretmeyi isteme diizeylerinin ve geng neslin Arapcay1 6grenmeye yonelik isteklerinin ne
oldugunun tanimlanmasi bu degiskenin geleceginin hangi yonde ilerleyecegi ile ilgili 6ngoriilerin
olugsmasini saglayabilir. Mersin’de konusulan Arapga degiskesinin bir dil degistirimi siirecine
girmesi ve dili aktif bicimde konusan son neslin de bitmesi ile bir yitim siireci yasanmasi iizerine
nitel veri lizerinden tartismalar yapilacaktir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde, dil degistirimi ve dil yitimi kavramlarinin ne oldugu kisaca tanimlanacak, dil ve
kimlik iliskisi {izerine yapilan tartigmalar 6zetlenecek, calismanin arastirma deseni, veri tabani ve
¢Oziimleme yontemi tanitilacaktir.

2.1. Dil Degistirimi

Yapilan bir dil degistirimi modellemesi ¢alismasinda (Kandler ve Steele, 2017:4851), dil degistirimi
kavrami, birden ¢ok dilin konusuldugu toplumlar1 olusturan bireylerin kendi etnik kokenlerinin
dilini bir bagka dilin leyhine terketmesi olarak tanimlanmistir. Bu bireyler, iletisim i¢in tek bir dili
on plana ¢ikarmakta ve hayatlarinda yaygin olarak kullanmaya baglamaktadir. Hangi dilin daha
siklikla kullanildigi, dil konusurlarimin dildeki yetkinligi ve dile atfettikleri degerler o dilin
siirerliginde ya da yok olma tehlikesi altina girmesinde en etkili unsurdur. Sofu (2009: 246)’da da
dil degistirimi benzer bi¢cimde tanimlanmistir. Toplumlarda, cift dilli bireylerin iletisim ve
sosyallesme araci olarak bir dili diger bir dille degistirmesi dil degistirimi olarak adlandirilmistir.
Degistirime neden olan en temel unsurlar, sosyoekonomik diizey, demografik 6zellikler, kurumsal
yapilanma ve ¢evre etmenleri olarak belirtilmistir. S6zii edilen tiim nedenler bireyiistii toplumsal
nedenlerdir.
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Ancak, toplumu olusturan bireylerin kisisel tutum ve diisiincelerinin toplum tutumu iizerine olan
etkileri yadsinamaz. Kandler ve Steele’in (2017) yaptigi modellemede bireylerin daha biiytlik
biitinleri olusturarak toplum hareketini olusturdugu ve bir dilin geleceginin hangi yonde
evrileceginin kisisel tutum ve diisiincelerden yola ¢ikilarak kestirilebilecegi gosterilmistir.
Bireylerin dildeki yetkinligi ve dilin sonraki kugsaklara aktariminin diizeyi dil degistiriminin yonii ve
hiz1 ile ilgili ipuglar1 sunmaktadir.

2.2. Dil Yitimi

Yitim ile kars1 karsiya olan diller tehlikede olan dillerdir ve yetkinligin kaybedilmesiyle hig
konusuru olmayan diller konumuna gelmektedirler. Abrams ve Strogatz (2003: 900) tehlikede olan
dillerin %90’ 1n1n yeni kusakla birlikte tamamen yok olacagim belirtmektedir. Ornegin, Gal Dilleri,
Iskogca, ve daha bircok azinlik dili baskin olan Ingilizce’nin etkisiyle tarihsel siire¢ igerisinde
gerilemeye ve tehlikeye girmistir. Bir baska durumda, Keguva’nin Ispanyolca karsisindaki diisiik
konumu konusurlarin hizli bir bicimde Ispanyolca’ya yonelik bir degistirim yaptiklar1 ve geng
neslin artik biiylik atalariyla Keguva diliyle iletisim kuramadiklar1 gdzlenmektedir. Yapilan dil
yitimi modellemesine gore, iki dil bir arada sabit bir bicimde var olamamaktadir. Daha baskin
goriilen dil digerini yok olmaya siiriiklemektedir.

Dorian (1977), dil yitiminde en Onemli unsurlardan birinin ‘yari-konusurlar’ (semi-speakers)
oldugunu vurgulamaktadir. Yari-konusurlar s6z konusu dili basitlestirilmis bir bi¢im ile baskin dille
karsilastirildiginda daha az olarak kullanmaktadir. Bu durum da, dilin geng nesillere tiim 6zellikleri
ile aktarilamamasina neden olur ve dili tehlikeye sokar. Dil toplumu, kimi konusurlarin dil
yeterliligini degerlendirip ona bazi degerler atamaktadir. Ozellikle dilde yetkin oldugunu diisiinen
konusurlar, dili yari-konusurlardan daha iyi kullandigmmi belirtmekte ve dil yitimine yari-
konusurlarin neden oldugunu sdylemektedirler. Bu ¢aligmada da hem yetkin hem de yari-
konusurlarin goriisiine bagvurulmus ve benzer ifadeler ile karsilasilmistir. Bulgu ve tartismalar
boliimiinde bu ifadeler lizerinde de durulacaktir.

2.3. Dil ve Kimlik

Bir dilin tehlike altina girmesinde, konusulan dilin islev ve 6nem kaybetmesi de nedenler arasina
girmektedir. Konusurlar islev ve dnemini kaybeden dili artik kisisel kimliklerinin bir parcasi olarak
gormekte zorlanmaktadir. Pavlenko (2006: 6), kisilerin 6z benlikleri ile ilgili algilarini sekillendiren
seyin kimlikleri ve konustuklari dil arasinda baglanti oldugunu sdyler. Bucholtz ve Hall (2005: 370)
kimligi aymlik olarak tanimlamaktadir. Ug farkli kimlik vardir: dayatilan kimlik, varsayilan kimlik
ve degistirilebilen kimlik (Cohen, 2008: 2). Dayatilan kimlikte bireyler kendi rizalarinin disinda, bir
dis giiciin etkisiyle belirli bir kimligi (ve dolayisiyla da dili) benimsemek durumunda kalirlar.
Varsayilan kimlik, bireylerin zaten i¢inde bulunduklar1 (icine dogduklar1) topluma has olan kimligi
(ve dili) yasatmalidir. Degistirilebilen kimlik ise, bireyin kendi istegi ile bir kimlikten baska bir
kimlige gegcisidir. Kimlikler degisime aciktir ve bireyler zaman igerisinde farkli kimlikler
tagtyabilirler. Kimlik dogustan ve bireyin kendi i¢ diinyasindan gelen sabit bir kavram olarak
goriinmemekte, siirekli bir degisim i¢inde oldugu belirtilmektedir. Zenker (2018: 6), 6zellikle de
dijital diinyanin gelismesi ile birlikte bireylerin kimliklerinde yasanan degisimlerin onlarin sosyal
anlamlar1 nasil yarattig1 ve paylastiklarina gore sekillendigini sdyler. Buna gore, yalnizca iginde
yasanan ortamin degil, dijital diinyanin da kimlik algisina etkisi ¢cok biiyiiktiir. Dijitallesme ile dil
ve kimlik degisimlerini tanimlamak zorlagmakta, ancak yine de degisimin yoniinii tahmin
edebilmek miimkiin olabilmektedir.
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2.4. Arapca-Tiirkge Cift Dillilerinin Dil ve Kimlik Algilar:1 ve Bunun Dil Degistirimine EtKisi
Tiirkiye’de Arapcga-Tirkce cift dilligi ilizerine yapilmis bir¢ok calisma bulunmaktadir (Smith-
Kocamabhlul, 2003; Cengiz, 2006; Sofu, 2008; Cetintas Yildirim, 2019; Kocaoglu, 2019 ve Cetintas
Yildirim, 2020). Bu calismalar calisilan bolgeler ve calisma odaklar1 agisindan farkliliklar
gostermektedir. Dil tutumlar1 ve dil degistirimi odag1 acisindan ele alindiginda, Sofu’nun (2008)
Adana ve Antakya’da yiriittiigii, iic aile kusagi iiyelerinin Arap¢a kullanimlar1 ve goriislerini ele
alan ve buradan dil degistirimine ydnelik sonuglara ulasan ¢alismasi 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle
ikinci ve tgiincii kusaklar karsilagtirildiginda, Arapga’dan Tiirkge’ye dogru belirgin bir degistirimin
oldugu goriilmektedir. Tiirkge Arap¢a’nin iizerinde baskin olan dildir ve resmi dil olmasinin etkileri
ile okul, is ve sosyal etkilesim dili olarak daha c¢ok kullanilmaktadir. Bu iki kusak Arapca
kullannomin1 desteklememekteyken iiglincii kusak Arapca konusmayi kimliklerinin ve kiltiirlerinin
bir parcasi olarak saymaktadir. Boylece kusaklar arasi bir tutum farklilig1 gozlense bile Arapca
kullanim1 giderek azalmaktadir.

Kocaoglu (2019) Hatay’da yiiriittiigli ¢alismasinda her ne kadar konusurlar arasinda Arapga’ya
yonelik genel bir olumlu tutum bulunsa da Arap¢a kullaniminin giderek azaldigini, aksanli Tiirkce
konusmanin 6zellikle ¢cocuklarinin egitimini ve is yasantilarini olumsuz etkileyecegi diisiincesi ile
Arapca’yr geng kusaklara aktarmak istemediklerini ve bunun da, Arapga’dan Tiirk¢e’ye dogru bir
degistirime neden oldugunu belirtmektedir.

Cetintas Yildirim da (2019; 2020) Mersin’de yasayan Arapga-Tiirkge ¢ift dillilerinin Arapga’ya
yonelik dil tutumlarint nicel olarak irdeledigi calismalarinda benzer sonuglara ulagmistir. Etnik
kimliklerini yansitmasi agisindan konusurlar Arapga’ya yonelik olduk¢a olumlu bir tutum i¢indedir,
ancak Tiirk¢e’yi daha saygin gormekte ve cocuklarinin Arapca’dan once Tiirkge dgrenmelerini
istemektedirler. Bu sonu¢ da diger calismalarin sonuglarini destekler niteliktedir. Arapga’nin
yogunlukla konusuldugu, Arapga-Tiirkce c¢ift dilliliginin yaygin oldugu illerde Arapga’dan
Tiirkge’ye dogru bir degistirim s6z konusudur.

2.5. Arastirma Deseni, Orneklem ve Yontem

Calismanin aragtirma deseni olgu bilimdir. Daha 6nce yapilmis olan (ve bir 6nceki boliimde
belirtilen) c¢alismalar ile Arapga-Tirkce cift dilliligi ve dil tutumlarn iizerine elde edilen ilk
izlenimler, Mersin Arapga-Tiirkge c¢ift dillileri {izerinde yapilan nitel bir c¢alisma ile
ayrintilandirilmaya c¢alisilacaktir. Agheyisi ve Fishman’da (1970: 139) belirtildigi gibi, tutumlar
davranis tizerinde etkilidir ve onlar tizerinde yatkinlik {iretirler, sozel davraniglara doniisebilirler ve
dolayisiyla, bu ¢alismada dil degistiriminin hangi ydnde oldugu konusurlarin sézel ifadeleri
iizerinden degerlendirilmeye calisilacaktir.

Bu caligmada, Mersin’in Kazanli beldesinde yaklagik 400 yildir yerlesik olarak ikamet eden
Tirkiye Cumhuriyeti vatandas1 25 Arapga-Tiirkce ¢ift dillisi konusurun katildig1 ve yapilandirilmis
goriisme ile elde edilen nitel veri iizerinden ¢dzlimlemeler yapilmaktadir. Katilimer sayisinin
belirlenmesi siirecinde, yapilandirilmig goriisme yonteminin gerekli kildigi en az 20 katilimci
sinirinin agilmast hedeflenmistir. Katilimcilar Arapga’y1 yetkin olarak konusan ve ‘yari-konusurlar
arasindan se¢ilmis, yas araliklar1 ve cinsiyetleri de yine dengeli olacak bi¢imde maksimum ¢esitlilik
orneklemesi ile belirlenmistir (Yildirim ve Simsek, 2006: 108-115). Katilimcilarin dil diizeylerinin
belirlenmesinde ise Pavlenko’nun (2006: 6) ¢calismasinda oldugu gibi Arapga-Tiirkge ¢ift dillilerinin
0z-degerlendirmesi dikkate alinmistir. Katilimeilarin 13’ kendini Arapga ve Tiirk¢e’de yetkin
olarak degerlendiren konusurlar, 12’si ise yari-konusur olarak degerlendiren konusurlar arasindan
secilmistir. Yari-konusurlar da ¢ift dilli olarak nitelendirilmistir ¢iinkii onlar da Tiirk¢e’yi yetkin
olarak Arapc¢a’y1r ise kismen aynmi anda edinmis olup cogunlukla Arapg¢a’yr anlamakta ancak
kendileri Arapga’y: kullanarak iletisim kurmakta zorlanmaktadirlar. Katilimeilarin 15’1 kadin, 10’u
erkektir.

http://www.ssdjournal.org Social Science Development Journal journalssd@gmail.com

332




Social Science Development Journal 2021 May Volume: 6  Issue: 25 pp: 329-341
Doi Number : http://dx.doi.org/10.31567/ssd.405

Yas araliklarina gore katilimcilar, 8 katilimci 15-29 yas arasi, 9 katilimc1 30-45 yag aras1 ve 8
katilimer 46-60 yas arasidir. Katilimeilarin ad ve soyadlarinin kisaltmalari, yaslari, cinsiyetleri ve
Arapca dil yeterlilikleri tablo 1°de verilmektedir. Coziimlemede, konusurlarin yapilandirilmis
goriisme sorularina verdikleri yanitlar dogrudan alint1 (direct quaotation) bi¢imiyle ele alinmis ve
yorumlanmustir.

Yapilandirilmis  goriismede sorulan sorular, Cetintas Yildinm’da (2019) nicel olarak
degerlendirmeye alinan ankette bulunan Arapg¢a’ya yonelik olumlu ve olumsuz sorular arasindan
secilmigtir. Olumlu tutum gosteren maddeler arasindan en ¢ok yanitlanan 5 madde ve olumsuz
tutum gosteren maddeler arasindan en c¢ok yanitlanan 4 madde yapilandirilmis goriisme igin
secilmis ve katilimcilara sozel olarak fikirlerini sdylemeleri icin yoneltilmistir. Standartlastirilmis
acik uclu sorular hem yetkin konusurlar hem de yari-konusurlar i¢in anlasilabilir olmasi i¢in Tiirkge
sorulmugstur. Bu sorular asagida belirtildigi gibidir.

Olumlu tutum ifade eden sorular:

1. Sizce konustugunuz Arapea igin bir yazi sistemi gelistirilmesine ihtiya¢ var midir?

2. Arap¢a mi1 Tiirk¢e mi daha 6nce 6grenilmelidir?

3. Arapga ile ilgili olumlu seyler sdylenmesi hosunuza gider mi?

4. Arapga kisisel kimliginizin bir parcast midir?

5. Arapga’y1 ¢ocuklariniza 6gretmek ister misiniz?

Olumsuz tutum ifade eden sorular:

1. Arapga konusanlari1 dinlemek sizi rahatsiz eder mi?

2. Tiirk¢e konusulan sosyal ortamlarda Arapga konusulmasi ayip midir?

3. Arapga bilmenin is hayatiniz i¢in bir avantaj oldugunu diisiiniiyor musunuz?

4. Arapca konusanlarin cahil oldugunu diisiiniir miisiiniiz?

Yukarida verilen agik uclu sorular katilimcilara yoneltilmis ve ne disiindiikleri sorulmustur.
Boylece, her katilimciyla yaklasik bir saat siiren bir yapilandirilmis goriisme olusturulmustur
(Yildirim ve Simsek, 2006: 123).
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Tablo 1. Katilimcilarin ad, yas, cinsiyet ve dil yeterliligi diizeyleri
Sira No. | Ad-Soyad ilk Harfler Yas Cinsiyet Dil Yeterliligi

1 C.Y. 60 Erkek Yetkin
S.D. 35 Erkek Yari-konusur
A.S. 18 Erkek Yari-konusur
Y.A. 41 Erkek Yetkin
S.K. 57 Erkek Yetkin
GY. 23 Erkek Yari-konusur
S.A. 21 Erkek Yari-konusur

M. A A 55 Erkek Yetkin
S.C. 45 Erkek Yetkin
A. G. 25 Erkek Yari-konusur
H. G. 48 Kadin Yetkin
H. S. 52 Kadin Yetkin
N. Y. 42 Kadin Yari-konusur
T. A. 59 Kadin Yetkin
H. C. 44 Kadin Yetkin
A.A. 43 Kadin Yetkin
E. B. 15 Kadin Yari-konusur

M. N. A. 37 Kadin Yetkin
S. Y. 60 Kadin Yetkin
C.A. 17 Kadin Yari-konusur
N. G. 39 Kadin Yari-konusur
D. S. 25 Kadin Yari-konusur
S. B. 30 Kadin Yari-konusur
N. K. 19 Kadin Yari-konusur

25 N. B. 46 Kadin Yetkin
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3. BULGU ve TARTISMALAR

Bu boliimde, ilk olarak, katilimcilarin Arapga’yr hangi sosyal alanda hangi oranda kullandiklarina
deginilecek, sonrasinda ise katilimcilarin sorulara verdikleri yanitlar dogrudan alinti bi¢ciminde iki
baslik altinda irdelenecektir.

3.1. Arap¢a Kullanim Oranlari

Suktiningsih (2017), Bahasa ve Sasak dillerinin etnik Sasak gencleri tarafindan konusma oranlarini
belirleyerek bu iki dilin degistirim yOnii iizerine sonuglara ulastig1 ¢alismasinda, dil kullaniminin
dort temel sosyal alanda yaygin olarak gerceklestigini soylemektedir.
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Bunlar, aile igi iletisim alani, sosyal cevre iletisim alani, egitim iletisim alan1 ve dini iletisim
alanidir. S6z konusu dilin her alanda kullaniliyor olmasi dilin gelecegi i¢in olumlu bir gdsterge
olmakla birlikte, kisith alanlarda kullanilmasi, s6z konusu dilin aleyhine diller aras1 bir degistirim
stirecinin igliyor oldugunu gosterir. O nedenle, bu ¢alismanin katilimcilarina da ilk olarak Arapca ve
Tiirkge’yi hangi iletisim alanlarinda kullanildiklar1 sorulmustur. Sonuglar tablo 2’de gosterildigi
gibidir.

Tablo 2. Arap¢a’nin Katilimcilara Gore Kullanim Alanlari
Iletisim Alanlar Arapca’yr Kullanan Katilimer Sayisi
Aile Igi Iletisim Alam 18
Sosyal Cevre lletisim Alan1 13
Egitim Iletisim Alan1 -
Dini Iletisim Alani 12

Tiim katilimeilar Tiirkge’yi dort iletisim alaninda da aktif olarak kullandiklarimi sdylemektedir.
Ancak, Arapga kullanimi farkli alanlarda Tiirkge’ye gore daha azdir. Resmi dil Tiirkge oldugundan
ve Arapca’nin egitim dili olarak kullanilmamasindan dolay1 egitim iletisim alaninda higbir katilimet
Arapca’yr kullanmamaktadir. Her ne kadar ibadetler Arapca ile yapilsa da diger dini torenlerin
tiimiinde Arapg¢a kullanimi tercih edilmemektedir. Katilimcilarin yalnizca %481 (12 katilimci) dini
torenlerde Arapca konustugunu ifade etmektedir. 12 kisiden 11’1 Arapga’y1r yetkin olarak konusan
cift dillilerdir. Yalnizca bir yari-konusur dini torenlerde Arapga’yit konusmaya calistigini
sOylemistir. Sosyal ¢evre iletisim alaninda Arapg¢a’yr konusan katilimcilarin orant %52°dir (13
katilimc1). Belde pazari, mahalledeki komsular ve tarim aktiviteleri siirecinde Arapca konusan
katilimcilarin tiimii yetkin konusurlardir. Aile igi iletisim alaninda Arapca konusma yayginligi
artmaktadir. Katilimcilarin %72’si (13 yetkin ve 5 yari-konusur) evde aileleriyle Tiirk¢e ile birlikte
Arapca da konustuklarini bildirmislerdir. Sonuglardan da anlasildig: gibi, Arapca kullanimi1 yalnizca
aile i¢i ile sinirli kalmig gibi goriinmektedir. Sosyal ve dini aktivitelerde kullanim siklig1 oldukga
azalmis, Ustelik Arapga’nin siirdiirebilir olmasi igin gerekli olan egitim alaninda kullanimina hig
rastlanmamustir.

3.2. Arap¢a-Kimlik Baglantisi

Yapilandirilmis goriismede sorulan agik uclu sorularin bes tanesi Arapga kullanimi ile kimlik
baglantis1 {izerinedir. Konusulan dilin de etnik kimlik ve dolayisiyla da kiiltiir lizerine etkileri
oldugu diisiiniiliirse, katilimcilarin bu sorulara verdikleri yanitlar olduk¢a Onemli olmaktadir.
Sirasiyla bu sorulara katilimcilarin verdigi dikkat ¢ekici yanitlar dogrudan alintilanacaktir.

- Arapga ile ilgili olumlu seyler s6ylenmesi hosunuza gider mi?

M. N A. “Tabii ki hosuma gider. Anadilim ¢iinkii. Benimle birlikte gelmistir ve giizel sozler
sOylenmesi beni mutlu eder.”

S. C. “Gider. Yani, Arapg¢a’y1 seviyorum. Arapc¢a konusucusuyum, ondan otiirii.”

H. S. “Tabii ki, tabii ki. Arap¢a konusuldugu zaman, Kur’an dahi Arapgayla okunuyor, Arapc¢a ¢ok
giizel bir dildir. Kokenimiz, Hz. Adem’den gelme bir dildir.

S. A. “Hosuma gider. Benim anadilim.”

N. G. “Tabii ki gider. Her dil bir insandir derler, o yiizden Arapca da giizeldir yani.”

Y. A. “Arap¢a’nin 6viilmesi ¢ok hosuma gider. Konustugum dil i¢in giizel seyler sdylenince
gururlanirim.”

S. Y. “Tabiiki de. Ben c¢ogunlukla Arapc¢a konustugum ig¢in ve bu bizim dilimiz oldugu igin.
Konustugumuz Arapca Tiirkgeye de ¢ok yakin iistelik. Birgok kelime Tiirkce oluyor.
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Katilimcilarin tiimii Arap¢a’nin 6vglii almasindan hoslanmaktadir. Arapca’nin dogrudan etnik
kimlikleri ile ilgili oldugunu, dili zaten konustuklarini ve anadili olarak gordiiklerini belirtmislerdir.
Hatta, H.S. Arapga’yi tiim dillerden ayr1, ilk konusulan dil olarak gormekte, bu nedenle 6vgiiyii hak
ettigini diisiinmektedir.

-Arapga kisisel kimliginizin bir par¢ast midir?

N. B. “Evet diisiinliyorum. Ciinkii anadilim Arapga.”

E. B. “Oldugunu diisiinmiiyorum. Bir gelenek gibi sadece. Tiirk¢e konusuyorum, sadece birkag
Arapca kelime biliyorum ve Tiirk¢e’yi ¢cok daha yakin buluyorum kendime.”

H. G. “Evet. Yani, Arap kokenliyim, konustugum anadilim Arap¢a benim.”

C. Y. “Arabim ve anadilim de Arapga’dir. Arapca hep benimle birliktedir.”

A. S. “Arapca aile ¢evremde konusuluyor yalnizca. Kendimi Arap’tan ¢ok Tiirk olarak gdriiyorum
clinkli anadili olarak Tiirk¢e konusuyorum, Arap¢a’yr ¢ok anlamiyorum. Bazen giizel oldugunu
diisiiniiyorum tabii.”

C. A. “Ailemde de Arapcayr tam konusabilenler ¢ok az artik. Ben ve kardeslerim kokenimiz
soruldugunda Tiirk diyoruz, ¢cok da Arap gibi gormiiyoruz kendimizi.”

N. K. “Ben ¢ok konusamiyorum, sdylenenleri anliyorum sadece. Bazen bana Arapg¢a konusurlar,
ben Tiirk¢e cevap veririm. Ailemleyken Arapga kimligimin parcasidir ama disarida, toplumda pek
de Arap gibi hissetmem kendimi.”

Katilimcilarin  ifadelerinde iki ayr1 kutup oldugu goriilmektedir. Arapga’yr yetkin olarak
konusabilen katilimcilar Arapca’yr dogrudan kisisel kimliklerinin bir pargasi olarak gérmekteyken
daha geng yari-konusurlar Arapga ile kisisel kimliklerini genellikle 6zdeslestirmemekte, aksine
Tiirk¢e’yi kendi kimlikleriyle baglantili olarak gérmektedirler. Bir yari-konusur Arapga’yr yalnizca
aile ortamina has bir 6zellik olarak nitelendirmektedir.

-Arapga konusanlar1 dinlemek sizi rahatsiz eder mi?

G. Y. “ Neden etsin? Arapga da bir dil ve gevremdeki birgok kisi Arapg¢a konusuyor.”

S. B. “Asla etmez. Annem ve babam, aile bliyliklerim Arapg¢a konusur. Ben ¢ok konusamiyorum
ama yine de dinlemek hosuma gidiyor.”

H. G. “Ben de konusuyorum. Niye rahatsiz olayim ki? Bazen ¢ok da hosuma gidiyor. Yashlar
hikayeler anlatiyor Arapg¢a’yla dinliyoruz.”

S. K. “Birisi Arap¢a konustugu zaman kulagima ¢ok hos geliyor.”

T. A. “Arapca konusuldugu zaman kendimi ¢ok iyi hissederim. Ben de onlarla konusmaya
caligirim. Arapga bildigimi gdstermis olurum. Mutlaka sohbet ederim... Arap¢a konusan yabanci
bile olsa bana tanidik biri gibi gelir. Seviniyorum.”

S. A. “Cok anlamiyorum sdylenenleri. Bazen sikici bile olabiliyor.”

D. S. “Kulagima hos gelebiliyor ama anlamiyorum c¢ok. Genellikle Tiirk¢e’ye c¢evirmeye
caligtyorum konusanlari.”

S. C. “Arapca’nin kendine has bir giizelligi var, belki ben konusabiliyorum diyedir. Konusanlar1
dinlemek hosuma gider, beni hi¢ rahatsiz etmez.”

Yukaridaki alintilardan da goriildiigii gibi, yetkin konusurlar Arapga konusmalart dinlemekten
rahatsiz olmamaktadir ama yari-konusurlarin ¢cogu Arapga’y1 biiylik oranda anlamadiklar1 igin
Arapca konusulmasindan rahatsizlik duyabilmektedir. Yalnizca G. Y. ailesinde Arapca
konusuldugu i¢in Arapca konusulmasindan rahatsiz olmadigini ifade etmistir.
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-Arapga konusanlarin cahil oldugunu diisiinlir miisiiniiz?

N. B. “Asla diisinmem. Ben de Arap¢a konusuyorum. Aksine, Arapg¢a konusmak ¢ok giizeldir.”
N. K. “Hig 0yle diistiinmedim. Ailem ve bir¢ok tanidigim Arapga konusuyor.”

S. Y. “Olur mu dyle sey? Atalarimiz ve biz Arapga konusuyoruz, cahil degiliz.”

Tiim katilimeilar (yetkin ve yari-konusur) bu soruda Arapea i¢in olumlu ifadeler sunmustur. Arapga
konusmanin cehaletle 6zdeslestirilemeyecegini belirtmislerdir.

-Tiirk¢e konusulan sosyal ortamlarda Arapga konusulmasi ayip midir?

S. C. “Eger herkes Arapga’y1 biliyorsa degildir. Hatta ben Arapga bilenlerin oldugu yerlerde Arapca
konugmay1 tercih ederim.”

S. A. “Tiirk¢e konusuluyorken neden Arapca konusulsun ki. Herkes Tiirk¢e biliyor, konusmaya
Tiirk¢e devam edilsin.”

M. N. A. “Ben genellikle Tiirk¢e konustugumu fark ettim. Arapga biliyorum ama aile biiyiikleri ile
bile genellikle Tiirk¢e konusuyorum. Genellikle 6zel bir seyler konusacaksak Arapca konusuyoruz.”
C. A. “ Konusulmasini istemem. Cevremizde Tiirk¢e konusan insanlar var ve onlara karst ayip
oldugunu diisiiniiyorum.”

T. A. “Asla ayip degildir. Konustugum kisi anliyorsa neden ayip olsun.”

Bu soru i¢in katilimecilar arasinda yetkin ve yari-konusurlar arasinda biiyiik bir ayrimin oldugu
goriilmektedir. Yari-konusurlar Arapca ile kendilerini ifade edemedikleri i¢in Tiirk¢e konusulmasini
tercih etmektedirler. Yetkin konusurlar ise konustuklar1 kisi anladig siirece Arapga konusulmasinda
herhangi bir sakinca gérmemektedirler.

3.3. Arapcanin Yeni Kusaklara Aktarimi

Bir dilin devamliligi o dilin yeni kusaklara aktarilmasi ile miimkiin olabilir. Konusurlar dili
cocuklarina aktarabilir ve ¢ocuklar da dili edinip etkin bigimde hayatlarinda kullanirsa dilin tehlike
altina girmesi s6z konusu olmaz. Bu nedenle, bu calismaya katilan Arapga-Tiirkce cift dillisi
bireylere de Arap¢a’nin yeni kusaklara aktarilmasi konusunda ne diisiindiikleri sorulmustur.

-Sizce konustugunuz Arapga igin bir yazi sistemi gelistirilmesine ihtiya¢ var midir?

S. Y. “Bizim ig¢in ihtiya¢ yoktur. Daha 6nceden gelistirilmis olsaydi olurdu ama simdi gerek yok.”
A. A. “Ihtiyag yoktur. Ciinkii konustugumuz Arapca’y1 Arap alfabesiyle yazacak bir birikimimiz
yok bizim. Elbet olsaydi isimize yarardi ama yok.”

H. G. “Eger anadili Arapga’ysa herkes yaziy1 bilmeli.”

Y. A. “Gelistirilse daha iyi olur. Arap¢a kulagimiza cok hos geliyor, anadilimiz. Ama biz
cocuklarimiza 6gretemedik, ona da tlizgiiniiz.”

A. G. “Tabii ki. Konustugumuz seyi yaziya da dokiiyoruz bazen. Arti, mesela Arapga yazilar
goriiyoruz, okumak istiyoruz ama okuyamiyoruz yazamiyoruz.”

N. G. “Yani, gelistirilebilir. Insanlar baz1 seyleri yazarak daha iyi anlayip dgrenebiliyorlar.”

S. C. “lyi olur. Anadilimiz Arapg¢a oldugu icin yazi da Arapga olsa giizel olur. Egitim o zaman
Arapca olur. Arapca daha iyi 6grenilir.”

N. K. “Gerek olmadigin1 diislinliyorum. Zaten gencgler Arapg¢a’y1 ¢ok bilmiyor, ¢ok konusamiyor.
Belki yazi olsaydi 6grenilirdi ama artik birgok kisi sadece Tiirk¢e konusuyor artik.”

D. S. “Cok iyi olurdu ama ¢ogu kisi artik Arapca konusmadigi i¢in ¢ok gerekli de degil.”

S. D. “Hig yoktur. Zaten egitim, her sey Tiirk¢e. Tiirkce 1yi konusulsun, okunsun yazilsin yeter.”

E. B. “Arapca yaz1 ¢ok zor. Gengler de Arapca konusamiyor zaten. Tiirk¢e’yi okuyup yazmak
yeterli.”
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Arapca okuryazarlik yetkin konusurlar tarafindan istenen bir durumdur. Konusurlar bu soruyu
yanitlarken anadili vurgusu yapmis ve anadilde okuryazar olmanin énemli oldugunu séylemislerdir.
Yari-konusurlar ise Arapg¢a’dan ¢ok Tiirkce’de okuryazar olmanin daha Onemli oldugunu
diistinmektedir ve 6zellikle geng nesli artik Arapca konugamadigini vurgulamaktadir.

-Arapca m1 Tiirkge mi daha dnce 6grenilmelidir?

H. G. “Cocuklarimin Arapg¢a’y1 daha 6nce 6grenmelerini isterdim, Tiirk¢e daha kolay ¢iinkii.”

M. A. A. “ilk 6nce Arapga’nin dgrenilmesi iyi olur.”

S. K. “Ilk énce Arapga dgrenilmeli ¢iinkii Tiirkce zaten her sekilde dgrenilecek.”

S. B. “Cocuklar ilk 6nce Tiirk¢e 6grenmeli. Tiirk¢e’yi ¢ok daha giizel konusabilmeliler.”

S. D. “Ilk énce Arapga dgrenilsin ¢iinkii zaten okula gidilince Tiirk¢e dgrenilecek.”

S. Y. “Aslinda Arapga once 6grenilmeli. Tiirk¢e’yi nasil olsa biiyiidiikten sonra 6grenecekler ama
Arapcga’y1 iste, biiylidiiler, biiylidiikten sonra zor Ogreniyorlar. Aslinda ilk Arapga’yr 6grenseler
daha iyi.”

N. K. “Arapga’y1 iyi bilmeyi isterdim ama yanimizda genelde Tiirk¢e konustular. Ik dgrenilen dil
de Tiirkg¢e oldu.”

C. A. “Arapca 6grenmenin ¢ok gerekli oldugunu diistinmiiyorum. Sadece aile ortaminda az ve eksik
Arapga konusuluyor. Tiirk¢ce konusmamizi da olumsuz etkiledigini diisliniiyorum.”

30 yas lizeri yetkin konusurlar Arapca’nin Tiirk¢e’den once 6grenilmesi gerektigini sdylemektedir.
Tiirkge resmi egitim dili oldugu i¢in ¢ocuklarin okulda mutlaka Tiirkge O6grenebileceklerini ama
Arapca’y1 aile ortaminda Ogrenmezlerse hi¢ dgrenemeyeceklerini belirtmektedirler. Daha geng
kusak, 6zellikle de yari-konusur katilimcilar, Arapga 6grenmeyi gereksiz bile bulmuslardir. Arapca
ogrenmenin Tiirk¢e kullanimlarini olumsuz yonde etkiledigini diigiinenler vardir.

-Arapga’y1 ¢cocuklariniza 6gretmek ister misiniz?

H. C. “Evet 6gretmek isterdim.”

S. C. “Ogretmek istiyorum ama &gretemiyorum. Ciinkii etrafimda yeterince Arapga konusucusu
yok.”

Y. A. “Biz c¢ocuklarimiza 6gretemedik. Ona da iizgiiniiz. Cilinkii anneleri fazla Arapga bilmedigi
icin hep Tiirk¢e konustuk, cocuklar da maalesef 6grenemediler. Biiyiik bir kayip oldugunu da itiraf
ediyorum yani.”

A. A. “Tabii ki. Ama Arapca O0grenmediler. Genglerimiz yavas yavas Arapca’yt unutuyorlar
boylece. Tiirkge daha iyi de aslinda.”

S. B. “Yani benim Arapca Ogretme sansim yok. Zaten ben de yeterince iyi bilmiyorum ama
ogrenmelerini isterim tabii.”

H. G. “Isterim. Cocuklarim da Arapca da ogrendiler sayilir. Babalar1 da ben de konusuyoruz,
cocuklarla da evde Arapga konusuyoruz. Yasitlarina gore iyi konusuyorlar.”

T. A. “Tabii ki. Cocuklarimin bazilar1 6grendi, bazilar1 6grenmedi. Anliyorlar ama konusamiyorlar.
Konugmasi ¢ok zor oluyor onlar i¢in. Biiyliklerimiz onceden bizimle ve onlarla hep Arapca
konusuyorlardi. Biiyiik ¢ocuklarim Arapga’yr 6grendi ama Tiirk¢e’yi zor konusuyorlardi. Sonra biz
de dedik agirhigimizi Tiirkge’ye verelim. Onlarla hep Tiirkce konustuk. Kiigiikler de Tiirkce’yi
ogrendiler, Arapca’y1 o kadar konugamadilar.”

A. S. “Ogretemeyecegim ciinkii ben de konusamiyorum.”

E. B. “Arapg¢a konusamiyorum ki.”

N. K. “Cevremizde bagka Arapca konusan olmazsa 6grenemeyecekler.”

S. B. “Gel, git, getir, gotiir disinda bir sey 0gretemiyorum onlara ¢iinkii ben de tam konusamiyorum
Arapca’yl. Bazen aile biiyiiklerinin yanina gidiyoruz. O zaman da biraz duyuyorlar ama yeterli
degil.”
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Yetkin konusurlar Arapca’yr cocuklarina ogretmek isteseler de ¢evresel etmenler nedeniyle
ogretemediklerini belirtmistir. Cocuklart Arapca 6grendiginde Tiirkge konusmalarinda sorun
yasadiklarin1i ve onlarla artik Arapca konusmadiklarini ifade etmislerdir. Yari-konusurlar ise
Arapca’y hi¢ aktaramayacaklarint soylemektedir.

-Arapga bilmenin ig hayatiniz i¢in bir avantaj oldugunu diisiiniiyor musunuz?

A. A. “Evet. Bircok insanla anlagabiliyorsun. Tiirk¢e bilmiyorsa, sadece Arapga biliyorsa isine
yartyor. Kolaylik sagliyor ikinci bir dil.”

M. A. A. “Cok degil. Is ortamimda Arapg¢a konusulmuyor. Avantaji olmasi i¢in is ortaminda Arapga
konusanlarin bulunmasi gerekirdi.”

S. C. “Is olarak bana avantaj1 yok. Hicbir etkisi yok.”

A. G. “Tabii ki. Gemi sektoriinde galistyorum ve mesela yabanci bir gemi geldiginde, Arap gemisi
geldigi zaman Ingilizce bilmiyorlarsa Arapca konusabiliyorsunuz.”

H. G. “Diisiiniiyorum. Bir dil bir insandir bizim i¢in. Bazen isimize yariyor. Ciftcilikte Arapga ¢ok
kullanilabiliyor.”

S. Y. “Evet. Oniimiize Arap biri ¢iktiginda onunla rahat bir sekilde konusuyoruz.”

S. A. “Is hayatima bir katkis1 yok. Zaten diizgiin bicimde de konusamiyorum Arapg¢a’y1.”

D. S. “Ozel bir okulda galistyorum. Bazen Arapca sivesiyle konustugumu fark edince diizeltiyorum.
Konugmam bozuk gibi geliyor.”

N. K. “Is hayatimda avantaji olacagini diisiinmiiyorum.”

E. B. “Arapca bilmektense Ingilizce bilmeyi tercih ederim. Onun daha ¢ok yarari olur.”

Yine genellikle yetkin konusurlar Arapga’y1 is hayatlarinda da kullanmaya ¢alismakta ve Arapca
konusmanin onlara yarar1 oldugunu diisinmektedir. Ozellikle de is sektoriinde baska Arapga
konusurlariyla etkilesim i¢inde olanlar Arapca konusmayi bir artt olarak gordiiklerini
soylemektedir. Ote yandan, yari-konusurlar Arapca’yr degil baska kiiresel dilleri konusabilmeyi
istemektedirler. Hatta 15 sektoriine gore Arapca aksanli konugmanin genel duruslarim
zedeleyebilecegini bile diisiinmektedirler.

4. SONUC ve ONERILER

Tirkiye’nin Mersin ilinde yerlesik olarak yasayan Arap kokenli Arapcga-Tiirkce ¢ift dillisi
vatandaslarin Arapca kullanimlart iizerine, konusurlarin goriislerine bagvurularak yapilan bu
calismada, {ic soruya yamt aranmistir. ilk sorunun yamiti olarak su gozlemler yapilmistir.
Katilimcilar, yetkin ya da yari-konusur olmalar1 fark etmeksizin Arapga’y1 anadilleri olarak
gordiiklerini ve Arapga’nin kisisel ve etnik kimliklerinin bir parcast oldugunu belirtmistir. 20 yas
alt1 yari-konusurlardan yalnizca ikisi kendini Tiirk kimligi ile 6zdeslestirmekte ve Arapca’y1 kisisel
kimligine ait olarak gérmemektedir. Bu sonu¢ Kocaoglu (2019 ) ve Cetintas Yildirim (2019)’un
bulgulariyla benzerlik gostermektedir. Mersin Arapca-Tiirkce ¢ift dillileri Arapga’yr halen
kimlikleriyle baglantilamaktadir. Ikinci sorunun yanit1 ise su sekilde verilebilir: Birgok katilimci
(6zellikle de yetkin konusurlar) Arapca’yr gelecek kusaklara aktarmak istemektedir. Oncelikle
Arapca Ogrenilerek Arapga’nin devamliligimi garanti altina almak gerektigine inanmaktadirlar.
Ancak, biiylik oranda c¢ocuklarina Arapca ogretemediklerini ve onlarla genellikle Tiirkce
konustuklarini ifade etmislerdir. Bunun en temel nedeni olarak egitim hayatinda ve sosyal yasantida
Tirkge konusulmasimi sdylemektedirler. Tiirk¢e’nin Arapca {izerinde daha baskin olmasi,
Arapga’nin kusaklar arasi aktarimin azalmasi ve Tiirk¢e leyhine bir degistirim siirecinin igliyor
olmasinin digsal nedenidir. Sofu da (2009: 246-256) Adana ve Hatay’da benzer bir degistirim siireci
oldugunu ve dis etmenler nedeniyle ebeveynlerin ¢ocuklarina Tiirk¢e konugmalarin1 ve Arap etnik
kimliklerini miimkiin oldugunda arka planda tutmalarini telkin ettiklerini belirtmektedir.
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Degistirime ve nedenlerine yonelik vargilart bakimindan, bu c¢alismanin sonuglart Sofu’nun
sonuclartyla uyumludur. Son sorunun yanit1 ise benzer sonuclari igermektedir. Yari-konusurlardan
olusan daha genc nesil Tiirk¢e’yi daha saygin gérmekte, her alanda Tiirkce ile daha rahat iletisim
kurabildigi i¢in Arapga’y aile i¢i kullanimla sinirlamakta ve yalnizca kimlikle ilgili geleneksel bir
etnik 6zellik olarak gérmektedir. Bu nedenle, Arap¢a’nin kusaklar aras1 aktarimi tehlikeye girmekte
ve hizli bir degistirim siireci gozlenmektedir. Mersin’de Arap kokenli vatandaslarin niifusu
azalmamakta, aksine artmaktayken Arapca kullanim tersi bir oranda diismektedir. Arapca’nin farkli
iletisim ortamlarindaki diisiik kullanim oranlar1 da bunu destekler niteliktedir. Kandler ve Steele’in
(2017:4851) de belirttigi gibi, dil yitiminin en biiylik nedenlerinden biri o dili konusan bireylerin
yok olmasi1 degil, dilin i¢ine girdigi degistirim siirecidir. Mersin’de konusulan Arapca degiskesi de
ayni nedenle dil yitimi tehlikesi i¢ine girmis bulunmaktadir.

Yasanan degistirim silirecinin daha iyi betimlenebilmesi ic¢in farkli katilimci gruplariyla ileri
caligmalar yiiriitiilebilir. Mersin Arapgasi degiskesinin degistirim siirecinin tersine dondiiriilebilmesi
icin dil planlamalar1 yapilip uygulamaya konulabilir.
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