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OZET

Sanatin gorevi, tarih boyunca en cok tartisilan ve merak edilen konulardan biridir. Pek ¢ok sanat
elestirmeni ve teorisyeni bu konuyla ilgili olarak ¢esitli tezler ileri siirmiis, kimisi kabul goriirken
kimisi reddedilmistir. Tiim bu fikirlerin sonucunda temelde sanatin iki baglica goérevi lizerinde
durulmustur: egitme gdrevi ve zevk verme gorevi.

Tolstoy ve Richards’in sanatla ilgili kuramlarinin analizi, ayr1 ayr1 isimler olarak ele alinip
incelenmis olsa da her iki ismin birlikte ve karsilastirilarak incelenmesi yapilmamistir. Bu nedenle,
bu konu ilk kez bu sekilde inceleneceginden, 6zellikle edebiyat alaninda 6nem arzetmektedir.
Konunun amaci, farkl kiiltiirlerden olan ama sanat ve edebiyat alaninda 6nemli fikirlere imza atmis
iki 6nemli ve bilinen ismin kuramlarini karsilagtirmali olarak incelemek, her iki kuramin farkl
yonlerini ve hangi noktalarda kesistiklerini tespit etmektir.

Biri Rus edebiyatinin, digeri Ingiliz edebiyatinin olmak iizere iki diisiiniiriin, sanatin gérevi ve islevi
iizerine ¢esitli teorileri olmustur. Tolstoy, sanati toplumu yonlendirmek igin bir ara¢ olarak
gormiistlir, Richards ise onun gorevini zevk verebilmesinde, estetik duygu uyandirabilmesinde
gOormustur.

Tiim bu anlatilarin ve Tolstoy ile Richards’in goriislerinin ayrintilarini, karsilagtirmalarini, benzer
ve farkli yonlerini daha iy1 gorebilmek icin, bu ¢alismada analiz adim adim siirdiiriilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Sanat, Egitim, Estetik, Gorev.

ABSTRACT

The function of art is one of the most discussed and curious topics throughout history. Many art
critics and theorists have put forward various thesis on this subject, some of which have been
accepted and some rejected. As a result of all these ideas, the main tasks of art are mainly focused
on: the function of educating and the function of giving pleasure.

Although the analysis of Tolstoy and Richards' theories on art was analized separately, there is no
research of these theorists separately or together comparatively. Therefore, since this is the first
time this topic will be analised in this way, it is important especially in the field of literature.
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The aim of the subject is to research comparatively the theories of two important and well-known
names from different cultures that put signature under the important ideas in the field of art and
literature and to determine the different aspects and points of intersection of both theories.

Two thinkers, one of whom was from Russian literature and the other from English literature, had
various theories on the function of art. Tolstoy saw art as a tool for guiding society, but Richards
saw its function as a way to give pleasure and evoke aesthetic emotion.

In order to see better the details, comparisons, similar and different aspects of Tolstoy’s and
Richards’ views, in this study the analysis is carried outp step by step.

Keywords: Art, Education, Aesthetics, Function.

1. GIRIS

Sanatin gorevi, tarih boyunca en cok tartisilan ve merak edilen konulardan biridir. Pek ¢ok sanat
elestirmeni ve teorisyeni bu konuyla ilgili olarak ¢esitli tezler ileri siirmiis, kimisi kabul goriirken
kimisi reddedilmistir. Tiim bu fikirlerin sonucunda temelde sanatin iki baglica goérevi lizerinde
durulmustur: egitme gorevi ve zevk verme gorevi. ilk gorev olan egitme gdrevi, sanatin faydalari
boyutunda ele alinmalidir. Ikinci gérevi olan zevk verme gorevi ise daha ¢ok duygu ve estetik
acisindan incelenmelidir. Sanatin bir duygu isi oldugu diisiintiliirse estetik kayginin devreye girmesi
elbette kagimilmazdir. Bu iki gérevden biri digerinden daha m1 6nemlidir? Ya da biri devreye
girince diger gorev saf dis1 m1 edilmelidir? Bir sanat eseri salt kendi i¢erisinde mi degerlendirilmeli
yoksa toplum, sanat¢1 ve okur/izleyici gibi diger etkenler de katilmali midir bu degerlendirmeye?
Peki edebiyat, sanatin hangi kapsam alanindadir? Tiim bu sorular ¢esitli elestirmenlerin ve
kuramcilarin siklikla sordugu sorulardandir.

Sanatin gorevi ve islevine dair 6nemli goriisler ileri sliren isimlerden L. N. Tolstoy ve 1. A.
Richards, ortaya attiklar1 teorileriyle sadece sanatin degil, ayn1 zamanda edebiyatin da roliinii
sorgulamis ve sorgulatmislardir. Bu diisiiniirlerin goriisleri edebiyat teorisinde ¢igir agmistir ve
kendilerinden sonra gelen diisiiniir ve elestirmenlerin yeni fikirler ortaya atmalarinda koprii gorevi
gormislerdir. Her iki ismin kuramsal teorileri her ne kadar birbirinden farkli olsa da onlar1 birbirine
baglayan ortak 6zellik sanatin, dolayisiyla da edebiyatin gérevine dair fikirleridir.

Tolstoy ve Richards’in sanatla ilgili kuramlarinin analizi, ayri1 ayri isimler olarak ele alinip
incelenmis olsa da her iki ismin birlikte ve karsilastirilarak incelenmesi yapilmamistir. Bu nedenle,
bu konu ilk kez bu sekilde inceleneceginden, 6zellikle edebiyat alaninda 6nem arz etmektedir.
Konunun amaci, farkl kiiltlirlerden olan ama sanat ve edebiyat alaninda 6nemli fikirlere imza atmis
iki 6nemli ve bilinen ismin kuramlarini karsilagtirmali olarak incelemek, her iki kuramin farkl
yonlerini ve hangi noktalarda kesistiklerini tespit etmektir. Boylece sanat ve edebiyat alaninda ¢igir
acmis bu goriislerden yola ¢ikarak sanatin, dolayisiyla da edebiyatin gorevi ve islevi teorik bazda ve
kiyaslamali olarak gozler 6niine daha 1yi serilecektir.

Tiim bu anlatilarin ve Tolstoy ile Richards’in goriislerinin ayrintilarini, karsilagtirmalarini, benzer
ve farkli yonlerini daha 1yi gérebilmek i¢in, analizi adim adim siirdiirmekte fayda var.

2. GENEL ANLAMDA SANAT VE EDEBIYAT SANATI

Insanlik tarihi boyunca giizellik kavrami, giizellik olgusu siirekli tartisiimis, bu olgu toplumdan
topluma, donemden doneme, hatta kisiden kisiye degisiklik gostermistir. Giizellik kavrami, aslinda
estetigin temelini olusturan bir kavramdir. Estetik de sanatin temel tas1 oldugu icin sanatla ilgili her
tiirlii soruda ilk akla gelen kavram giizellik kavrami olmustur.

Mehmet Onal, “En Uzun Asrin Hikayesi” adl1 arastirma ¢alismasinda sanatin tanimini su sekilde
yapmustir: “Sanat; estetigin ve orijinalligin genellikle 6n planda oldugu bir algilama ve anlatma
bicimi ile diizenlenmis eserlerden meydana gelir. ...Sanat, karmagik gibi gorlinen varolusu ve hatta
mucizeyi ve kaosu... izah edebilecek bilim, felsefe, ilahiyat gibi bir bilgi subesidir; glizeli arar ve
anlatir.
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Bilim adami, felsefeci, ilahiyatci, kendisine mahsus disiplinlerle hayati agiklamaya calisirken
sanatgl, estetik yapiyr one ¢ikararak varolusun cesitli boyutlarini anlamaya ve anlatmaya gayret
eder.” (Onal, 1999: 20-21) Onal’in bu sozleri de, giizellik -sanat-estetik kavramlarmnin birbirine
bagli oldugunu desteklemektedir.

Platon, sanati sadece doganin bir yansimasi olarak goriirken Aristo, sanatin ¢ok daha fazlasi
oldugunu savunmustur. Unlii filozofa gore sanat, dogada gordiigiimiiz seylerin yeniden
anlamlandirilmasidir. Aristo, ayn1 zamanda giizelligin diizen demek oldugunu sdylemistir. Sanatin
tarihi, insanligin tarihiyle estestir ve onun kadar eskiye dayanmaktadir. “Sanat, insanlarin, sahip
olduklar1 degerleri zenginlestirme ve pekistirme adina yaptiklar1 girisken ve yiice faaliyetlerdir.”
(Halizev, 2002: 16)

Rus edebiyatinin diinyaya mal olmus yazarlarindan, aym1 zamanda bir diisliniir olan Lev
Nikolayevi¢ Tolstoy, sanatin anlami, igerigi, islevi ve gorevini inceledigi “Sanat Nedir?” (Cto
takoye iskusstvo?) adli eserinde estetik teorileri, giizellik kavramini, diinyaca iinlii sanat¢ilar1 bir
elestirmen ve kuramci goziiyle analiz ederken sanata ve edebiyata dair fikirlerini ve teorilerini de
ortaya koymustur.

Ornegin, iinlii yazarin, adi gegen eserinde giizelligi su sdzlerle agikladigimi gdrmekteyiz:

“Biz, Rusca’da “glizellik” derken bize giizel gelen seyleri anlariz”. (¢cev. Leyla Hacizade)

(ITox cmoBOM «KpacoTay Mo-pyccKu MBI pa3yMeeM TOJBKO TO, YTO HPABUTCS HAILLIEMY 3PEHUIO.)
(JI.LH. Toncroii, “Uto Takoe NckycctBo?” - https://rvb.ru/tolstoy/01text/vol 15/01text/0327-
full.htm )

Unlii Ingiliz elestirmen ve sair olan Ivor Armstrong Richards ise kurucusu oldugu Duygusal Etki
Kuramiyla edebiyat teorisinde ¢igir agmis ve kendisinden sonraki kuram ve fikirlere zemin
hazirlamistir.

3. L. N. TOLSTOY’UN SANAT ANLAYISI

Tolstoy’un sanatsal kisiligine baktigimizda, kendisine didaktik bir misyon edindigini
gorebilmekteyiz. Yazarin bu misyonu iistlenmesindeki sebeplerden biri, yasadigi donem ve toplum
olmustur. Soyle ki, XIX. yy.’da Rus toplumu, tarihsel ve toplumsal olarak farkli bir siirecten
gecmekteydi ve bu durum da, dogal olarak edebiyata yansimistir. Rus toplumunda aydin kesim,
halki egitmeyi amacglamaktaydi. XIX yy. Rus edebiyatinda belli bash iki akim s6z konusuydu:
Realizm ve Romantizm. Tolstoy’un eserlerinde Realizm akimi agik¢a ve baskin bir sekilde
goriilebilmektedir. Romantizm akimi ise, kendi yapist geregi Rus edebiyatinda, gelisebilecegi
uygun bir zemin bulmustu. Ciinkii Romantizmin igeriginde toplumsalcilik, toplumsal sloganlar
vardi. Daha dogrusu, “sanat toplum i¢indir” anlayis1 hakimdi. Rusya, i¢cinde bulundugu i¢ ve dis
savaslarla Romantizme Rus milliyetciligi kimligi katmistir. Bu donemde ortaya ¢ikan eserlere
bakildiginda toplumsal mesajlar igeren, elestirel ve hicivsel unsurlarla dolu, okurlar1 esere dahil
eden, okurlara eserde cesitli ipuglariyla yon veren, eserin gidisatina dair bilgi veren, grotesk dgeler
iceren eserler gorebiliriz. Bunun en giizel 6rneklerini, yine bir XIX. yy. {inlii Rus yazarlarindan olan
Gogol vermistir. Gogol’ilin eserlerinde Rus memur kesimi hicvedilmis, hatta s6z konusu donem Rus
edebiyatina 6zgii bir tip olan kiiciik insan tipini sik¢a kullanmistir. Bu yazar da, doneminin diger
yazarlart gibi toplumdaki sorunlari eserlerinde gostererek halki aydinlatmaya g¢aligmistir. Ayni
gorevi Lev Tolstoy da iistlenmis fakat toplumu yonlendirme ve aydinlatma yontemini eserlerinde
daha ¢ok Gergekeilik boyutunda kullanmistir. Unlii yazarin, yasami boyunca i¢inde yasamis oldugu
disiinsel celiskilerini ve ahlaki-sosyolojik-dini sorgulamalarin1 eserlerinde agik¢a gdérmek
mimkiindiir. Tolstoy, bu sorgulamalar1 / sorgulatmalari, ileri siirdiigii felsefi goriisleriyle bosuna
Felsefe diinyasina ismini yazdirmamistir. O, Platon’un ideal deviet — ideal toplum anlayigini
desteklemistir, fakat bu ideal toplum anlayisina bir de ahlaki boyut kazandirmigtir. Diinyaca {inlii
eseri “Anna Karenina”da Tolstoy, yasadigi donem Rus toplumundaki aile yapisin1 pek cok
acilardan elestirerek vermistir. Bir diger eseri olan “Insan Ne ile Yasar?” (Cem lyudi jivi?)
Oykiistinde insan 6ziindeki iyilige dair fikirlerini yansitmistir.
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Toltoy’un sadece bir yazar degil, sadece bir diisliniir degil, aynm1 zamanda ortaya koydugu
teorileriyle bir de kurameir kimligi vardir. Yazarin, soz konusu teorileri yalnizca edebiyat alani ile
ilgili olmamustir. O, listlenmis oldugu didaktik gbrevi geregi sanatin toplumsal ve ahlaki boyutunu
sorgulamistir. Bu sorgulamalar, daha 6nce ad1 gecen eseri “Sanat Nedir?”’de agikca goriilmektedir.
Bu eserinde Tolstoy, sadece kendi fikirlerini degil, ayn1 zamanda diinyaca iinlii sanat¢1 ve
diisiiniirlerin de sanata dair goriislerini vermistir. Buna eserden birkac¢ 6rnek vermek gerekirse:
“Batteux’ye (1713-1780) gore sanat, doganin gilizelliginin yansimasidir (taklididir) ve amaci
hazdir.! Diderot’un sanat goriisii de aymdir. O da, Ingilizlerdeki gibi, zevkin, giizelligi belirledigi
gorlisiinii savunur. D’Alembert ve Voltaire goriisii, zevk yasalarinin ne olusturulamadigi, ne de
bunun bir imkanimnin olmadig1 yéniindedir.?

Bu dénem ltalyan estetik¢i Pagano’ya gore, sanat dogada daginik halde bulunan giizelliklerin bir
araya getirilmesidir. Bu giizellikleri gérebilme yetenegine zevk, onlar1 biraraya getirme yetenegine
ise sanat dehas1 denir. Pagano’ya gore giizel ve 1yi dyle birlesmistir ki, ortaya ¢ikan iyilik giizellik
olabilmekte, i¢ giizellik ise 1yilik olabilmektedir.

Muratori’nin (1672—1750), «Riflessioni sopro il buon gusto intorno le scienze e le artin®” ve
Spaletti’nin* («Saggio sopro la belezza»’, 1765) diisiincelerine gore sanat, tipki Burke’de goriildiigii
gibi 6z savunma ve toplumsalcilik egilimine dayanan bencil bir izlenime indirgenmektedir.
Hollandalilardan, Alman estetik¢ileri ve Goethe’yi etkilemis olan Hemsterhuis (1720—1790),
alaninda iyidir. Onun 6gretisine gore, giizel olan sey, en ¢ok zevk veren seydir; en ¢ok zevk veren
sey ise en kisa siirede bize en cok fikir veren seydir. Giizel olandan zevk almak insanin
ulagabilecegi en yliksek bilingtir, ¢iinkii bu durum insana kisa siirede en ¢ok duyumsama olanagi
saglar.” (cev. Leyla Hacizade)

(ITo bare (1713—1780), UCKyCCTBO COCTOMT B TOJpaKaHUU KPAcOTe MPHUPOJILI U IEbh €r0 €CTh
Hacnaxaenue’. TakoBo ke U ompeneneHue uckyccrsa Juapo. Pemmrenem Toro, 4To mpekpacHo,
mpenrnoyiaraercs BKYC, TaK >K€ Kak W Yy aHIVIMYaH. 3aKOHbl e BKyca HE TOJIbKO He
YCTaHABJIMBAIOTCS, HO TIPU3HACTCA, YTO 3TO HEBO3MOXKHO. Takoro >xe MHeHHs aepkatcs lamambep
u BonbsTep?.

[To uTanbsHCKOMY 3CTETHKY 3TOro e Bpemenu [larano (Pagano), HCKyCCTBO €CTh COeIMHEHHE B
OJIHO KpacoT, paccestHHbIX B npupoje. CiocoOHOCTh BUAETh 3TU KPacOThl €CTh BKYC, CHOCOOHOCTh
COEUHATh UX B OJHO IIEJIOE €CTh XYyA0)KeCTBEHHbINM reHuid. Kpacora, mo Ilarano, ciuBaercs c
100pOM Tak, 4TO KpacoTa eCTh MPOSBIISIONICeCs 100po, J00OPO Ke €CTh BHYTPEHHSS KpacoTa.

[To MHeHUIO ke Apyrux uranbsHieB — Myparopu (Muratori) (1672—1750), «Riflessioni sopro il
buon gusto intorno le scienze e le arti»® u B ocobennoctu Cranertu® («Saggio sopro la belezzay’,
1765), UCKYCCTBO CBOJIUTCS K STOMCTHYECKOMY OIINYIICHHIO, OCHOBAaHHOMY, Kak W y bépka, Ha
CTPEMJICHHH K CAMOCOXPAHEHHUIO M 00IIIECTBEHHOCTH.

W3 romnananes 3amedareneH ['emcreprionc (Hemsterhuis, 1720—1790), umeBmmii BausiHUE Ha
HeMeUKHX 3cTeTukoB U l'ete. Ilo ero y4denuio, kpacora €cTb TO, YTO JOCTAaBJIIET HauOoJblIce
HaCJaXEeHHe, a JOCTaBJIseT HauOoublee HacaaXAeHue TO, YTO JAaeT HaM HauOoJIblIee YUCIIo uaeu
B HaWKparyJaifiee Bpems. HacnaxneHue mpeKpacHbIM eCTh BhICIIEE TO3HAHUE, 10 KOTOPOTO MOXKET
JOCTUTHYTh YEJIOBEK, MOTOMY YTO OHO JaeT B Kparyaiiliee BpeMs HaumOOJbIlIee KOJIUYECTBO
nepuenuii'.)

!'Schassler, 316. (Tolstoy’un notu)
* Knight, 102—104. (Tolstoy’un notu)
3 Bilim ve Sanatta lyi Zevk Uzerine Diisiinceler

4 Spaletti: Schassler, 328. (Tolstoy’un notu)

5 Giizel Uzerine Arastirma
6 Schassler, 331, 333. (Tolstoy’un notu)
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(JI.H. Toncroii, “Uto Takoe MckycctBo?” - https://rvb.ru/tolstoy/01text/vol 15/01text/0327-
full.htm)

Diinyaca tinlii diisiiniirlerin sanata dair birbirleriyle benzerlik ve farklilik gdsteren pek ¢ok farkli
goriislerine yer vermis olan Tolstoy, “Sanat Nedir?” eserinde sanati toplumsal yonlendirme araci
olarak gormektedir. Ona gore tam da bu sebepten bir sanat eserinin estetik ve sanatsal olarak
goriilebilmesi i¢in bazi sartlar1 yerine getirmesi gerekmektedir. Bu sartlardan birisi sanat¢inin /
yazarin, yapitini aliciya / okura iletirken kendi duygularinin net, samimi / gercek¢i ve yasamis
oldugu duygular olmasi gerektigidir. Sekil 1°deki Duygu Aktariminin / Bulagimin Semast,
Sanatcidan / Yazardan Aliciya / Okura eser iletilirken neleri barindirmasi ve neleri iletmesi
gerektigini gorsel olarak gostermektedir:

Aktarilan Duygu Bireyselligi
Sanatgl |

/ Acik ve Net Duygu

Sanat¢1 Ictenligi

Sekil 1: Tolstoya’a Gore Sanatin Gorevi — Duygu Aktariminin / Bulagimin Semasi

Duygu aktarimini bu ii¢ kosula baglayan yazar, bu kosullardan en 6nemlisini {i¢iincii kosul, yani
sanat¢inin ictenligi kosulu olarak gordiigiinii sdyler. Ve bu igtenligin halk sanatinda oldugunu, bu
yiizden bu kadar etkileyici oldugunu belirtir.
Tolstoy sanatin gorevlerini agiklarken onun toplumsal fayda saglama yoniine agirlik vermistir.
Fakat tarih boyunca sanata toplumsal fayda gorevi disinda da roller yiiklenmistir. Onal, sanatin
ilkelerini su sekilde siralamistir (Onal, 1999: 28-30):

. Orijinallik

. Estetik olma

. Biitlinliik

. Subjektiflik

. Kurgusallik

. Secicilik

. Bir malzeme ile belirme

. Birtakim motifler tasima

. Kisisel, yoresel (mahalli), dini, milli ve evrensel bakis agilar1 tagima
“Sanatin biiyiik bir gorevi vardir: gercek sanat, dinin kontroliindeki bilimin yardimiyla simdi
mahkeme, polis, hayir kurumu, teftis gibi dis Olgiitlerle saglanan insan huzuru ve baris i¢inde
yasama durumunu, insanlarin ozgirce ve mutlu bir sekilde yerine getirdikleri faaliyete
doniistiirmelidir. Sanat, zorbalig1 uzaklastirmalidir.
Bir tek sanat yapabilir bunu.” (¢ev. Leyla Hacizade)
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(3amavya MCKyccTBa OrpOMHA: UCKYCCTBO, HACTOSIIEE UCKYCCTBO, C TIOMOIIBIO HAYKH PYKOBOJIUMOE
penuruei, JOKHO CIeNaTh TO, YTOOBI TO MHPHOE COKUTENBCTBO JIFOJIEH, KOTOpOe CoOroaaeTes
Tenepb BHEIIHHUMU MEpaMH,— CyJaMH, MOJHUIMEH, OJarOTBOPUTEIHHBIMU YUPEKIACHUSMH,
WHCHEKIUSAMHA padOT M T. M.,— JOCTUTAIOCh CBOOOJHOW M PaTOCTHON IESATEIbHOCTHIO IFOJCH.
HckyccTBO TODKHO YCTPAHITh HACHITHE.

U TOMBKO UCKYCCTBO MOKET CIIENaTh 3TO.)

(JI.LH. Toncroii, “Uro Takoe MckycctBo?” - https://rvb.ru/tolstoy/01text/vol 15/01text/0327-
full.htm)

Sanata 6nemli toplumsal misyonlar yiikleyen Tolstoy, sanatin insanlar1 bir araya getiren, onlar1
birbirine baglayan bir 6zelligi oldugunu da belirtmektedir. Ciinkii sanat¢inin / yazarin aktardigi
duygular1 hisseden alic1 / okur, 6ncelikle okurla, daha sonra tiim insanlikla duygusal bir bag kurmus
olur. Iste bu noktada Tolstoy’a gére iyi bir sanat eseri, ne kadar ¢ok kitleye ulasmissa, ne kadar ¢ok
insanla bag kurabilmigse, o kadar basarili olabilmistir. Fakat eger bir sanatgi fikirlerini ve
duygularini aktaramamigsa, amacina ulasamamistir. Dogal olarak gdrevini yerine getirememistir ve
basarisiz bir sanat eseri ortaya koymustur. Sekil 2°de Sanat¢inin / yazarin, duygularini aktarabildigi
ve dolayisiyla basarili olarak goriilebilecek bir eser semasi vardir. Sekil 3’te ise tam tersi,
duygularin aktarilamadigi ve kopuk kalmis basarisiz bir eser semasi goriilmektedir.

Sanatgli
Sanatginin / Yazarin
/ Duygulari

Sekil 2: Tolstoya’a Gore Basariyla Duygu Aktarimin1 Tamamlamis Eser

Sanatgli

/

Sanatginin /Yazarin

Duygulari

Sekil 3: Tolstoya’a Gore Basariyla Duygu Aktarimini Tamamlamamis Eser

Tolstoy, sanatin gorevini agiklarken Platon’un izinden gitmis ve akilciligr {istiin tutmustur. Ona
gore bilim ve sanat birbirine siki sikiya baghdir. Bir sanat nasil insanlarin gerekli duygularinin
aktarim ise, bilim de gerekli bilgilerin aktarimidir.

4.1. A. RICHARDS’IN SANAT ANLAYISI

Duygusal Etki Kurami’nin kurucusu olan Ivor Armstrong Richards, Ingiliz edebiyat elestirmeni ve
retorik¢idir. Kendisi ayn1 zamanda bir sairdir ve psikoloji ve felsefe 6grencisi olmustur. Edebi
calismalarini daha gok siir lizerine yapmustir. Elestirmenin ¢alismalar teorik- sosyolojik-psikolojik-
edebi alanlarda olmustur. Richards, sanatin, 6zellikle de siirin, insan diirtiileri tizerinde olumlu bir
etkisi oldugunu savunmustur. Sanati duygular {izerine incelemistir. Yani sanatin asil islevi olarak
duyulara hitap etmesi ve sanatin sanat olarak yaptig1 etkiyi incelemistir.
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Unlii elestirmene gdre sanatin islevi zevk vermek, estetik duygu ve heyecan uyandirmaktir. Ciinkii
bir seyi sanat eseri yapan, alicida / okurda zevk uyandirabilme giiciidiir. (Moran, 1991: 229-234)
Kurucusu oldugu kurama goére sanatin gorevi, aktardigi eserin, alicida / okurda maksimim haz ve
etki uyandirmasidir. Bunun igin ise sairin yasamini, okurun yasamini baz almaktadir kuramci. Eger
bu goérevini yapabilmisse, demek ki sanat, islevini basariyla yapmustir.

Sanatin sadece duygu uyandirma gorevini savunan Richards, eserin toplumsal fayda saglayip
saglamadigi islevini yok saymaktadir. Sekil 4’te Richards’in Duygusal Etki Kurami Sema haline
getirilmistir. Bu semadan anlasildigi iizere, Sanatgi, eser ve alicinin ortak paydasi Zevk’tir. Her ii¢
unsur da haz verdikleri ve haz aldiklar1 6l¢iide bir arada kalabilirler.

Sanatg1 / Yazar

Haz / Zevk
Aktarilan / Eser Alic1 / Okur

Sekil 4: Richards’in Duygusal Etki Kurami Semasi

Richards’in bu kuraminin temelinde aslinda Descartes, Galileo, Hobbes gibi filozoflarin fikirleri
yatmaktadir. Clinkii onlarin goriisiine gore bilgiyi arastirmak ve aktarmak bilimin isidir; sanatin tek
kaygist ise estetik ve duygu olmalidir. Bu kuram bazi yonlerden ucu agik kalmistir. Soyle ki,
giizellik anlayis1 her topluma, her kiiltiire gore degisebildigi gibi, her insanin birikim kaynaklarina,
icinde bulundugu sartlara gore de degisiklik gosterebilmektedir. Bunun yani sira her alici, eserdeki
farkli unsurdan zevk alabilir. Empresyonist (Izlenimci) ve Rolativist Metotlara dayanmaktadir bu
kuram.

“Empresyonist (izlenimci) Metot, eseri sanat eserine muhatap olan insanin iginde bulundugu
sartlara gore algilayabildigini; bu sartin anlik izlenimlere dayali oldugunu savunan goriistiir. Bir
edebi eser, ancak okuyucunun izlenimi noktasinda degerlendirilir. Eser ne anlatirsa anlatsin,
okuyucuda kalanlar, kendi intibalar1 olacaktir. ... Rolativist yaklasimda sanat eserini incelemek
“zevk” ile dogru orantilidir.” (Onal, 1999: 175)

Richards’in sanatin goérevine dair fikirleriyle Tolstoy’unkiler ilk bakista birbirlerinden oldukga
farkli goriilmektedir. Biri (Tolstoy) sanatin topluma fayda saglamasi, onu olumlu ydnde
yonlendirmesi gerektigini sdyleyerek sanata sosyolojik bir misyon yiiklemistir. Digeri (Richards),
sanata bireysel yaklasarak onun gorevinin sadece zevk vermekten ve estetik kaygisi giitmekten
ibaret oldugunu savunmustur. Her iki teorisyenin fikirleri de zayif yonler barindirmakla birlikte
dogruluk da icermektedir. Aslinda daha derine inilecek olursa, her iki goriisiin temeli duygu
aktarimi1 oldugu i¢in bu husus onlar1 benzer kilmakta ve hatta birbirine baglamaktadir. Moran,
“Edebiyat Kuramlar1 ve Elestiri adli teorik c¢alismasinda “Nihayet bir de Tolstoy gibi, belli
duygularin aktarilmasini isteyen diisiiniirlere gore, sanat insanlarda iyi duygulari uyandirmak
suretiyle onlar1 egitir ve birbirlerine yaklastirir.” sozleriyle sanatta, dolayisiyla da edebiyatta en
temel seyin duygu aktarimi oldugunu desteklemektedir (Moran, 1991: 130). Moran ayrica su
sozleriyle Tolstoy ve Richards goriislerindeki fark: da ortaya koymaktadir:

“Gergi Richards, sairin yasantisinin okura aktarilmasindan s6z etmekle Tolstoy’u hatirlatabilir, ne
var ki, ikisinin sdyledikleri ¢ok baskadir. Tolstoy sanatin kardeslik, dostluk ve din duygulart gibi
insanlar birlestirici duygular uyandirmasini ve aktarimin biiyiik yiginlara ulagmasini ister. Richards
paylagsmaz bu istekleri.
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Onun degerli buldugu yasanti, Tolstoy’un 6nem vermedigi bir estetik yasantidir. Acima, dostluk,
kardes sevgisi gibi duygular Richards i¢in sinirli ve fakir bir yasanti demektir. Gergek sanat bize
ahlaksal, giizel duygular asilamaz, kisiligimizi tam bir koordinasyona kavusturur ki asil yararli olan
da budur.” (Moran, 1991: 239).

5. SONUC

Biri Rus edebiyatinin, digeri Ingiliz edebiyatinin olmak iizere iki diisiiniiriin, sanatin gorevi ve islevi
iizerine ¢esitli teorileri olmustur. Tolstoy, sanati toplumu ydnlendirmek i¢in bir ara¢ olarak
gormistiir, Richards ise onun gorevini zevk verebilmesinde, estetik duygu uyandirabilmesinde
gormiistlir. Tolstoy, sanatin amacinin sadece bizlere zevk vermesi olarak gdrenlerin, sanatin derin
anlamin1 anlayamadigini sOylemistir. Sanat, daha 6ncesinde belli bir hazirlik ve birikim gerektiren
akil ve mantik faaliyetlerinden ayrilmaktadir. Ciinkii sanat, ona gore, insanlarin egitim
durumlarindan bagimsiz olarak onlara etki edebilmektedir. Soyle ki, sahane bir manzara tasviri veya
bir melodi, o insanin seviyesinden bagimsiz olarak onu etkiler.

Tolstoy ve Richards’in, sanatin gérevine dair goriislerindeki farkliliklar, Platon ile Aristo’nun
sanata dair gortislerindeki farkliliklar kadardir ancak.

Platon, ideal toplum anlayisinda sanati bir ara¢ olarak gormiistiir. Mimesis (Yansima) teorisinde
sanatin bir yansitma araci oldugunu belirtmistir ve bu yansitma araci, toplumun faydasi i¢in olumlu
anlamda kullanilmaliydi. Aksi takdirde, zararli yonleri ortaya ¢ikabilir ve durum, toplumun
yozlagmasi gibi zararli sonuglara gdtiirebilir. Soyle ki, sanat eserinde eger iyi olan, dogru olan,
giizel olan sey topluma aktariliyorsa, o zaman toplum da bu yonde dogru olarak, iyi olarak, giizel
olarak gelisir ve glizel seyler cogalir boylece. Ama tam tersi yoniinde, ahlak dis1 olan, yanlis olan,
kotii olan, ¢irkin olan seyler yansitilirsa toplumda bu olgular gittik¢ce cogalacaktir. Dolayisiyla, ideal
toplumda sanat ¢ok da gerekli goriilmemekle birlikte, eger illaki olacaksa, o zaman toplum yarari
yoniinde olmas1 gerekmektedir.

Platon’un 6grencisi ve yine bir filozof olan Aristo ise sanatin aslinda toplum i¢in gerekli oldugunu
savunmustur. Kendisinin teorisi olan Katharsis (Arinma) teorisine gore, dogru olan da yanlis olan
da topluma gosterilmelidir. Yanlis ve kotli olan1 goren toplum, yanlislarin diizeltildigini, hatalarin
cezalandirildigini da goriince, i¢indeki tiim kot duygulardan arinmis olacaktir. Her iki goriis de
sanatin toplumsal gorevine deginiyor gibi gorlinse de, Aristo’nun gorilisiinde duygular da isin i¢ine
girmektedir. Kendisine aktarilan sey karsisinda her tiirlii kotii duygudan arinan alici ve onun
duygular1 burada daha agir basmaktadir. Dolayisiyla, Platon’un goriisii geneli (tiim toplumu) baz
alarak bireyi hedeflerken, Aristo’nun goriisii tam tersi, bireyi ve onun duygularindan baslayarak
topluma ulagmay1 hedefler.

Bu kiyaslamadan yola c¢ikarak, Tolstoy’un goriisiiniin Platon’la, Richards’in goriisiiniin ise
Aristo’yla paralellik olusturdugu sdylenebilir.

Unlii edebiyatcilar, goriislerindeki farkliliklara ragmen temelde ayni seyi savunmuslardir aslinda:
Sanatin duygu aktarim gorevi. Tolstoy, sanati, sadece insanlar arasindaki bir duygu iletisim faaliyeti
olarak gordiigiinii belirterek onun, bir giizellik kaygisi tasimadiginin altini ¢izer. Sanatin bir zevk
araci olmadigini, insanlardaki bilinci duyguya doniistiirdiigiinii ifade eder. Dolayisiyla, her iki yazar
da, sanatin duygu aktarimi gorevi gordiigiinii savunmus, sadece bu goreve farkli eklemeler ve
cikarimlar yapmislardir.
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