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OLULER  YASAYANLARI = GOMMESIN DIYE:  FRIEDRICH
NIETZSCHE'DE INSAN VE TARIH ILISKiSI

LEST THE DEAD BURY THE LIVING: THE RELATIONSHIP OF HUMAN AND
HISTORY IN FRIEDRICH NIETZSCHE

Ogr. Gor. Cigdem IBSIROGLU KOCAMAN

Nisantasi Universitesi, Meslek Yuksekokulu, cigdemkocaman?77@hotmail.com, Istanbul-Tiirkiye

Bu ¢alismada, Friedrich Nietzsche nin Tarihin Yasam I¢in Yarar: ve Sakincast (2006), adli eseri dogrultusunda insan ve
tarih arasindaki iliski incelenmektedir. Bu baglamda oncelikle, Nietzsche’ye gore insanin tarihe neden ihtiya¢ duydugu,
tarihin insan yasamindaki 6nemi ve tarihe nasil ve hangi anlayisla bakmak gerektigi tizerinde durulacaktir. Ardindan
geemiste, anda -simdide- ve gelecekte yani zamanin {i¢ boyutunda yasayan insanin, animsamadan yagamasinin miimkiin
ancak unutmadan yasamasinin olanaksiz oldugu vurgulanacaktir. Ote yandan bir insanda, bir halkta ya da bir kiiltiir
ortaminda sahip olunan “tarih duygusu”nun zarar verecek sinirmin nasil tespit edilmesi ve tarihe verilen anlamin nerede
aranmasi gerektigi, Nietzsche’nin “anitsal tarih, antikaci tarih ve elestirel tarih” olarak ortaya koydugu ii¢ tiir tarih
anlayis1 dogrultusunda irdelenecektir. Insan yasamii degerli kilacak, zenginlestirecek ve yasama hizmet edebilecek
tarih anlayisinin neligini sorgulamayi amaglayan c¢alisma, tarihle dogrudan dogruya olan ilgileri bakimindan
Nietzsche’nin insan goriisiiyle sonlandirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tarih, Anitsal Tarih, Antikac1 Tarih, Elestirel Tarih, Ustiin Insan, Siirii Insani.
ABSTRACT

In this study, the nexus of human and history is examined in line with Friedrich Nietzsche’s work of On the Advantage
and Disadvantage of History for Life (2006). Within this context, firstly, why we need history, the importance of history
for human life and how and from what points of view history should be approached according to Nietzsche, will be
addressed. Then, it will be emphasized that it is possible for human, that live in past, the moment-now- and future,
namely in the three dimensions of time, to live without remembering, but it is impossible to live without forgetting. On
the other hand, how to determine the threshold where the "sense of history" held by a human or people or a cultural
environment starts to harm, and where to seek for the meaning attached to history, will be probed in accordance with
Nietzsche's three types of history conception as"monumental, antiquarian and critical history". The study, aiming to
question about the understanding of 'the' history that will make human life more valuable, enrich it and serve for it, is
concluded with Nietzsche's opinions on human with respect to their immediate relevance to history.

Keywords: History, Monumental History, Antiquarian History, Critical History, Superman, Human Herd.
1. GIRIS

Nietzsche, Tarihin Yasam Icin Yarar: ve Sakincas: (2006), adli eserinin dnsoziine Goethe’den bir
alintiyla baglamaktadir; “etkinligimi arttirmadan ya da dolaysizca hareketlendirmeden bana yalnizca
bir seyler 6greten her seyden de nefret ederim” (Nietzsche, 2006:7). Nietzsche’nin, Goethe’den bu
alintisi, tarihin degeri ve degersizligi iizerine olan incelemesinin bir anlamda amacii ortaya
koymaktadir ve bu amag soyle ifade edilmektedir; “Bu incelemede hareketlendirmeyen, bir seyler
ogretmeyen, etkinligi gevseten bilgiden, pahali bir bilgi fazlalig1 ve liikks olarak tarihten nig¢in ciddi
ciddi (...) nefret etmemiz gerektigi gosterilecek™ (Nietzsche, 2006:7). Ancak 6te yandan tarihe
gereksinim duydugumuzu da yadsimayan Nietzsche, bu gereksinimin, “bilgi bahcesindeki simarik
bir aylagin gereksindiginden farkli bir bicimde” oldugunu da ortaya koymaktadir. Boylece kendi
doneminin yani 19. yiizyilin sorunlariyla hesaplasmaya girisen Nietzsche, tarihe, yasamdan ve
eylemden rahatlik i¢inde yiiz ¢evirmek i¢in ya da bencil bir yasami veya ddlekge, kotii bir eylemi
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glizel gostermek i¢in degil, tam aksine tarihin yasama ve eyleme zenginlik, canlilik kattig1 dlgiide
tarihe gereksinim duydugumuzu belirtmektedir (Nietzsche, 2006:7).

2. CAGA AYKIRI DUSUNCELERIYLE NIETZSCHE VE TARIH

Nietzsche’ye gore, kendi ¢ag1 asir1 bir tarihgilik hastaligina yakalanmig, bu hastalik da yasami,
insansal ve toplumsal pek ¢ok seyi yok etme tehlikesi ile yiiz yiize birakmistir. Bu bakis agis1 her ne
kadar kendi zamanina aykiri olsa da Nietzsche, hepimizin bizi kemiren tarihsel bir ihtirastan
muzdarip oldugumuzu gérmemiz gerektigine inanmaktadir (Nietzsche, 2006:8). Bu baglamda da
ozellikle tarihin bir {iriinii gibi anlasilan insanin, pasiflestirildigini, yagamdan koparildigini ve
dolayisiyla eylemlerinin smirlandirildigini  belirtmektedir. Insami, kuru bir akilct gelenekten
uzaklastirmaya ¢aligan Nietzsche’nin ugrasisinin, insani kendisine, kendi yasamina yoneltmek ve bu
yolda diisiinmesini saglamak oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda; Nietzsche’yi anlamak igin,
yasamin biitiin inis ve ¢ikislarini, 1zdiraplarini, acilarin1 ve bunlarin yol agtig1 karmasayi, gerilimi ve
gerginligi géz oniinde bulundurmak yani kirli bir irmagi icine alabilmek, ancak bu kirli irmagin
sularinda bozulmadan kalmak i¢in de bir “umman” olmak gerekmektedir (Nietzsche, 2015:7).

Kendi ¢aginin, akilciliga, bilime ve tarihe asir1 onem verdigini ve yasama yiiz ¢evirdigini diisiinen
Nietzsche’ye gore, yasam ikinci plana itilmis, yasam kendinden uzaklagsmistir. Oysa dogru olan
yasama sirt ¢cevirmek veya onu Otelerde aramak degil, yasami oldugu gibi, her yoniiyle bas taci
etmektir. Bunun i¢in de insanin her seyi tarihsellestirme hastaligindan uzaklasarak, yagamin bizzat
kendisine donmesi gerekmektedir. Yani insan yasaminin degeri ve anlami ancak i¢inde yasadigimiz
gergek yasamda aranmalidir. Dolayisiyla tarihe, yasama sirt ¢evirmek adina ihtiyag duyulmaz.
Nietzsche’de tarih, insan yasaminin hizmetine, onun eylemlerinin 6niinde engelleyici ve kisitlayici
bir unsur olmadan sunulmalidir. Yani insan tarihin bir esiri olmamali, tarihin 6zgiir bir pargasi, onu
olusturan olmalidir. Bu noktada da Nietzsche’nin Tarihin Yasam Icin Yarar: ve Sakincas: adli
eserinde Oncelikle hangi tiir tarihin insan i¢in daha degerli, hangisinin ise daha degersiz olduguna
iliskin bir ¢éziimlemeyle ise basladigin1 goriiriiz. Nietzsche i¢in tarih s6z konusu oldugunda énemli
olan, insanin tarihe nasil ve hangi anlayisla baktigidir. Tarihin yasama hizmet etmesi gerektigini
vurgulayan Nietzsche kendi ¢aginin, taskin, giiriiltiicii ve samatact bir “tarih¢ilik” vebasina
yakalanmasini, yasam ve kiiltlir agisindan son derece tehlikeli gormektedir. Bu tehlike yasami ve
kiiltiirii adeta zehirlemektedir (Nietzsche, 2006:11-21).

Nietzsche, tarth konusunu temellendirmek iizere, insanin varliktaki 6zel yerinden, yani insanin
hayvandan farkindan, onun degerini agiga c¢ikaran bir dlgiitten hareket etmekte, insanin, tarihsel bir
yasam siirdiigii noktasindan baslamaktadir. Nietzsche, “unutamayan”, “bir zamanlar” da yasayip, o
zamanlari kah aciyla, kdh mutlulukla anan insan ile “an”da yasayan hayvani kars1 karsiya getirerek,
insam soyle konusturur; “Insan bir kere soracaktir elbette hayvana; neden mutlulugundan soz
etmiyorsun da Oylece bakip duruyorsun bana?” (Nietzsche, 2006:11). Oraya buraya sicrayip
durmadan otlayan, sonra dinlenip, gevis getiren hayvanin, insan1 saskina ¢eviren yaniti ise sdyledir;
“soylemek istedigim seyi hemen unutuyorum” (Nietzsche, 2006:11).

Insan, yalnizca yiyip, i¢ip, uyuyan, oradan oraya sigrayan, diiniin ve bugiiniin ne oldugunu bilmeden
anin tepeciklerinde yasayan hayvandan farklidir. Ciinkii hayvan tarih dis1 yasamaktadir. Hayvan
simdiki zamanin i¢inde tiikenip giderken, tarthle dogrudan ilgisi olan yalnizca insandir. Hayvanin
geegmisle bir baglantis1 olmadigi gibi bir gelecek kaygisi da yoktur. Oysa insan, hayvanin tam
aksine, tarih disinda kalamaz ve yasayamaz. Insan icin tarih disinda kalmak demek, hayvan
durumuna inmektir. Insan unutamadifi ve ammsadigi i¢in hemen her seyi unutan hayvan
kiskanarak unutmayi da isteyebilir. Bu anlamda mutluluk, unutabilmektir denebilir. Nietzsche nin
ifadesiyle bu baglamda mutluluk; “tarihdist duyumsayabilmek yetenegidir. Tim ge¢misleri
unutarak anin esigine yerlesemeyen, bir savas tanrigasi gibi bir noktada basi donmeden ve korkuya
kapilmadan duramayan birisi, mutlulugun ne oldugunu asla 6grenemeyecektir ve daha da kotiisii:
baskalarin1 mutlu kilan bir seyi asla yapamayacaktir” (Nietzsche, 2006:13). Ciinkii Nietzsche’ye
gore her eylemde unutma vardir ve kendisini unutmadan siirekli tarih i¢inde duymak isteyen bir
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insan, durmadan “gevis getirerek” yasamak mecburiyetinde olan hayvana benzer (Nietzsche,
2006:13). Nitekim Nietzsche bu duruma iliskin soyle bir degerlendirme yapmaktadir:

Her tiirlii eylemde unutmak vardir; her tiirlii organik yasamda yalnizca 1518 degil,
karanligin da olmasi gibi. Zamanla yalnizca tarihsel olarak duyumsamak isteyen bir
insan, uykudan yoksun kalmaya zorlanmis bir insana ya da yalnizca tekrar tekrar gevis
getirerek yasamak zorunda olan bir hayvana benzer. Demek ki: hayvan Orneginin
gosterdigi gibi, neredeyse hi¢c animsamadan yasamak hatta mutlu yasamak miimkiindiir,
ama unutmadan yasamak kesinlikle miimkiin degildir (Nietzsche, 2006:13).

Nietzsche, hatirlamadan yasanabilecegini ama hicbir seyi unutmadan yasamanin olanaksiz
oldugunu belirtirken, hayvandan farkli olarak tarihle ilgisi olan insanin, zamanin tek boyutunda
yasamasimnin da imkansizligim vurgulamaktadir. Insanm diisinmesiyle, hatirlamasiyla, bilinciyle
birlikte hem ge¢cmisiyle, hem aniyla, hem de gelecegiyle dogrudan bir iliskisi vardir. Zamanin ii¢
boyutunda yasayan insan, ge¢mis, an ve gelecek zamanin dilimlerinden kendini soyutlayarak
yasayamaz. Bagka bir deyisle insan, ge¢misini sorgularken ayni zamanda animi yasayip, gelecegi
hakkinda da kaygi tasiyabilir. Ancak ge¢mise iliskin deneyimlerimizin ve egilimlerimizin,
bilincimizi ve eylemlerimizi zayiflatmasina da izin vermememiz gerekmektedir. Ciinkii
“uykusuzlugun, gevis getirmenin, tarih duygusunun, yasayana — ister insan olsun bu yasayan,
isterse bir halk ya da bir kiiltiir — zarar verdigi ve sonunda onu yok ettigi bir derecesi vardir”
(Nietzsche, 2006:14). Yani insanin, halkin ve kiiltiirlin, saglikli olmasinin tek yolu, tarihsel olanla,
tarihsel olmayan1 birbirine karistirmamasina baghdir ve bir insanda, bir halkta ya da bir kiiltiir
ortaminda sahip olunan “tarih duygusu”nun yasayana zarar verecek bir sinirinin iyi tespit edilmesi
gerekmektedir. Hem bu sinirin hem de bu sinirla birlikte gegmisin unutulmamasi gereken ¢izgisini
belirlemek i¢in, bir insanin, bir halkin, bir kiiltliriin yaratma giicliniin ne 6l¢iide oldugunun cok iyi
bilinmesi gerekmektedir. Ayrica bununla birlikte gegmisi unutabilmenin yani sira tam zamaninda
gecmisi hatirlamayi da bilmek 6nemlidir. Nietzsche i¢in 6nemli olan ne zaman tarihsel, ne zaman
da tarihdisi duyumsamak gerektigini giicli bir i¢glidiiyle hissedebilmektir. Bu baglamda da
incelemeye davet ettigi ciimle sudur; “bir bireyin bir halkin ve bir kiiltiirin saglig1 icin tarihsel
olmayan da, tarihsel olan da esit 6l¢iide gereklidir” (Nietzsche, 2006:15). Yani yagamu siirdiirecek
yeni atilimlar ve eylemler i¢in tarihin disina ¢ikmak ne kadar gerekliyse tarihe saplanip kalmak da
yasami1 o derecede tiikketecektir (Nietzsche, 2006:15-17).

Nietzsche’ye gore, “yasamin, tarihin hizmetine ne dereceye kadar gereksinim duydugu” énemli bir
sorundur ve “bir insanin, bir halkin, bir kiiltiiriin saghgini ilgilendiren en Onemli soru ve
kaygilardan birisidir” (Nietzsche, 2006:21).

Gecmise ve tarthin belirleyiciligine asirt tutunmak, insanin 6zgiir kisiligine, yaratici etkinligine
biiyiilk zarar verdigini belirten Nietzsche’ye gore, her seyi tarihsellestirme anlayisindan uzak
durulmalidir. Tarihe bir anlam yiiklenecekse, bu anlam ancak bugiinkii ger¢ek yasamda aranmalidir
ve bugilinkii yasam ise ge¢mis zamana baghh kalinarak degerlendirmemelidir. Her seyi
tarihsellestiren bir tarth anlayisinin yasam icin zararli olduguna vurgu yapan Nietzsche, diger
yandan insan yasamini zenginlestiren tarih anlayislarinin da oldugunu diisiinmektedir (Nietzsche,
2006:34).

3. ANITSAL TARIH, ANTIKACI TARIH VE ELESTIREL TARIiH ANLAYISLARI

Nietzsche, insan yagamini degerli kilacak, zenginlestirecek ve yasama hizmet edebilecek iig tiir tarih
anlayisindan bahsetmektedir. Yani Nietzsche, tarih ile ii¢ bakimdan ilgilenmektedir. Bunlar
sirasiyla, anitsal tarih, antikaci tarih veya eskiyi koruyucu tarih, son olarak da elestirel tarih tiirtidiir.
Nietzsche’ye gore, s6z konusu bu tarih tiir ve anlayislari, insan yasamina farkli noktalarda hizmet
etmektedir. Ancak her birinin kendine has bir sekilde kotiiye kullanilmasi, bu baglamda tehlikesi ve
sakincas1 da yok degildir (Nietzsche, 2006:26).
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Nietzsche’ye gore anitsal tarih, insanlara ge¢mis olaylarin ender rastlanan yiiceliginden imgeler
sunar. Bu imgelerle birlikte tarihi anitsal agidan ele almak, gecmiste var olan biiylik anlarin bir kez
de olsa gergeklesebildigini anlamaya ve yine yeniden bir kez daha gergeklesebilecegine olan inanca
hizmet eder (Nietzsche, 2006:21). Insan, “yolunda daha bir cesaretle yiiriir, ciinkii zor saatlerde
kapildig1, imkansiz bir sey mi istiyorum yoksa” kuskusunun ayak bagindan kurtulur (Nietzsche,
2006:24). Ancak tarih ve yasama kendi bakis agisindan bir anlam katan Nietzsche, yasami, ge¢mise
tutsak etmek isteyen biitlin tarih anlayislarinin karsisinda yer alir. Bu baglamda da, insanin ilgi
odagi her zaman anitsal gegmis degil, yine bugiinkii ger¢cek yasam olmalidir. Merkez, anitsal tarih
yapildiginda, insan yanilgilara diisebilir. Ciinkii bu tarihin bir takim kotii niyetli insanlarin eline
diisme tehlikesi mevcuttur. Bu durumda da bu kotii niyetli kisiler tarihten hep kotii 6rnekler bulup,
bunlar1 yeniden gergeklestirmek isteyebilirler. Bu da bir felakete neden olabilir;

Sanatsal yetenegi olmayan ve sanatsal yetenegi zayif dogalarin anitsal tarzda bir
sanatcilar tarihi zirhiyla donandiklarin1 varsayalim. Silahlarini kime yonelteceklerdir
simdi? Basdiismanlarina, giiglii sanatsal kafalara, yani s6z konusu sanat tarihinden
sahiden, yani yasam i¢in bir seyler 6grenebilecek ve 6grendiklerini yiiksek bir pratige
doniistiirebilecek olanlara karsi. Herhangi bir biiylik ge¢cmisin, yarim yamalak
kavranmis bir anitin etrafinda, putperestge ve tam bir gayretkeslikle, sanki “Bakin, iste
sahici ve gercek sanat budur: siz olusmakta olanlarin ve olmak isteyenlerin ne dnemi
var!” demek istercesine dans edildiginde, onlarin yolu kesilecek, onlarin havasi
karartilacaktir. Hatta bu dans eden siirii, goriiniiste “iyi begeni” ayricaligina da sahiptir:
clinkii yaratici kisi, elini tasin altina koymayip seyreden kisinin karsisinda hep
dezavantajli olmustur; tiim zamanlarda politika gevezeli yapanlar, her zaman
yonetimdeki devlet adamlarindan daha kurnaz, daha adil ve daha {iistiin olmuslardir
(Nietzsche, 2006:26-27).

Nietzsche, anitsal tarihin, isinin ehli olmayan insanlar tarafindan kullanilmasiyla son derece
istenmeyen sonuglarin ¢ikabilecegini vurgulamaktadir. Bu nedenle de anitsal tarih anlayisinin
kotiiye kullanilacagi endisesini tasimaktadir. Bugiinkii gergek yasamin, ge¢cmise ve tarihe feda
edilmemesini savunan Nietzsche’ye gore, anitsal tarih konusunda, insan ge¢migin yasantt ve
olaylarin1 bu giine tasima hevesinde olabilir. Ancak bu durum insani ilerletmez tam aksine onun
gecmise saplanmasina yol agar. Onemli olan, bu saplantidan kurtulmak ve tarihi yasamin hizmetine
sunmaktir. Nietzsche, anitsal tarih anlayisinin arkasina siginarak, yasami yorumlayan insanlara, su
sozlerle seslenir;

Anitsal tarih, zamanmn giiclillerine ve biiyiiklerine duyulan nefretin, ge¢misin
giicliilerine ve biiyliklerine duyulan tok bir hayranlik i¢in tiiketildigi bir maskedir. S6z
konusu tarihsel bakis tarzinin asil anlami da bu maskeyle gizlenerek tam karsitina
cevrilir: agikca bilseler de bilmeseler de, her haliikarda sloganlar1 suymus gibi
davranirlar: birakin 6liiler yasayanlar1 gomsiin (Nietzsche, 2006:27).

Nietzsche i¢in 6nemli olanin tarihi, yasamin hizmetine sunmak oldugu disiiniildiigiinde, onun ne
asir1 bir tarihselci tutum sergilemedigini, ne de tarihi hige sayarak, tarihsel olana sirt gevirmedigini
anlamak Onemlidir. Nietzsche’nin cabasi, yasam ile tarih arasinda bir koprii kurarak, bugiini
anlamaya ve gelecegi de insan degerini koruyacak sekilde diisiinmeye ¢aligmaktir (Colli, 2006:103).

Nietzsche’ye gore, bir diger tarih anlayis1 “antikaci tarih” yaklagimidir. Yani “eskiyi koruyucu”
anlayistir ve bu tiirden bir tarih yaklagimiyla, koruyan, saygi duyan, igten bir bag ve sevgi ile tarihe
baglanan kimseler ilgilenmektedir. Eskiden beri var olan seylere 6zenle ve hayranlikla bakan bdyle
bir kisi, kendisinin de i¢inde dogdugu sartlar1 ve durumlar1 kendisinden sonra dogacak olanlar i¢in
korumak ve saklamak ihtiyaci icindedir. Hatta, “Ata yadigar1 esyalara sahip olmak, bdyle bir ruhta
baska bir anlam kazanir; ¢ilinkii daha ¢ok o esyalar bu ruha sahip olurlar. Kiigiik, sinirl1, ¢lirlimiis ve
yaslanmis olan seyler onur ve dokunulmazliklarini, antikaci insanlarin koruyan ve saygi duyan
ruhunun bu egyalara gogmesinden ve burada kendine gizli bir yuva kurmasindan alirlar” (Nietzsche,
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2006:28). Nitekim bu kisiler i¢in, dogup biiyiidiikleri, yasadiklar1 kentin tarihi, kendi tarihleri olur.
Kentin biitiin surlari, kaleleri, sokaklar1 hep kendi gengliginin gegtigi bir an1 defteri gibi goriiniir ve
bu kisi, biitlin bunlarda kendi kendisini, kendi giiciinii, calismasini, nesesini ugrasilarini,
sevinglerini ve kederlerini yeniden bulur. Sehrin ruhu adeta kendisinin ruhudur. Nietzsche’ye gore,
antika tarih veya eskiyi koruyucu tarih, gecmisi her zaman i¢in koruyan ve ge¢mise karsi fazlaca bir
hayranlik duyulan bir tarih anlayisidir. Ancak “antikac tarih tarzinin tek bildigi, yasami muhafaza
etmektir, tiretmek degil; bu yiizden olusum halinde olanin degerini hep kii¢iimser, ¢ilinkii bunun
degerini sezinleyecek — Ornegin anitsal tarihin sahip oldugu gibi — bir icglidiiye sahip degildir”
(Nietzsche, 2006:32). Yani ge¢misi korurken duyulan hayranlhik, simdiki yasami koreltebilir.
Nietzsche’ye gore, insanin yasayabilmek i¢in, ge¢misi kiracak ve pargalayacak bir giice sahip
olmast ve bu giicii zaman zaman kullanmasi gerekebilir. Geg¢misin korunmasi, onun
mumyalastirilmasi anlamina gelmemelidir. Ge¢misin ve eskinin korunmasi, bugiinkii yasami
mezara gommemelidir. Geg¢misin tutsakliginda kalmak, yeni olana kapanmaktir. Oysa yeni
olusumlardir yasami canlandiran ve ¢igceklendiren. Bu nedenle bugiiniin yasamini canlandirmayan
ve costurmayan antikaci tarihin de tutsagi olmamak gerekir. Gegmisle mesguliyetin, yeniye engel
teskil etmemesi, simdiyi ve belki de gelecegi, gegmise gdbmmemesi gerekir. Bu noktada Nietzsche
bizi, eskiye ve gecmise olan tutkunluktan koruyacak bir tarih anlayisi ile tanistirmaktadir; elestirel
tarih anlayisi. (Nietzsche, 2006:32-33).

Elestirel tarih yaklagiminin insani, tarih tutsakligindan koruyabilecegini diisiinen Nietzsche’ye gore,
gerektiginde gegmisi mahkeme Oniine ¢ikarir gibi sorguya ¢ekmek gerekir. Ancak burada mahkeme
de, yargilayan kisi olarak yargi¢ da, insan ve onun yasamidir. Elestirel tarih yaklasimiyla, gecmise
dair biitiin unsurlar elestirel ve sorgulayici bir bi¢imde incelenirken, ge¢mis, yasamin gelisip
serpilmesine engel olacak biitiin unsurlardan temizlenir. Boylelikle ge¢misten gelecege insanin
hedefleri ve tarihsel varlik alan1 bir siizgegten gecirilir. Ancak kimi zaman gegmise elestirel olarak
yaklagmak da bazi sorunlar i¢in ¢6ziim olmayabilir (Nietzsche, 2006:33-34) . Bu konuda Nietzsche
sOyle soyler;

Bir ge¢misi yargilaylp yok ederek yasama hizmet eden insanlar ya da donemler, her
zaman tehlikeli ve tehlike altindaki insanlar ve donemlerdir. Cilinkii biz nihayetinde
geemis kusaklarin bir sonucu oldugumuz i¢in, onlarin yanilgilarinin, tutkularinin ve
hatalarinin ve hattd suglarmin da birer sonucuyuz; bu zincirden tamamen kopmak
miimkiin degildir (Nietzsche, 2006:33).

Gecmisi yargilamak her ne kadar gegmisten gelen zinciri koparmasa da eski dogamizla girdigimiz
savasta bize giic verir. Ciinkii “Tarihe yalnizca giiglii kisilikler katlanabilir, zayiflar1 ise tarih
tamamen siler” (Nietzsche, 2006:47).

Nietzsche’nin anitsal, eskiyi koruyucu ya da antika ve elestirel tarih anlayislar1 her zaman ve yalniz
insan yasaminin hizmeti dogrultusunda kullanildiginda anlamli, degerli kabul edilmektedir. Ancak
yasam ve tarith arasindaki saglikli iliski 19. yilizyil Avrupa’sinda tarihin bir bilim haline
donistiiriilmesiyle bozulmustur; “bilim yiiziinden, tarihin bir bilim olmasi gerektigi talebi
yiiziinden” (Nietzsche, 2006:35). Tarihsel bilginin, o tiikenmez pinarlardan durmaksizin modern
insanin ruhuna akisi, yasam ile tarih arasindaki duruluk ve dogallig1 bozmus, sonunda modern insan
bdylesine diizensiz sokiin eden muazzam bir kiitleyi beraberinde siiriikler hale gelmistir. Bu kiitle
insanla birlikte yol alirken, ¢ikardigi “tangirt’” Nietzsche’ye gore modern insanin 6zgilin niteligini
de agiga vurmaktadir. Biz modern insanlarin kendimizi ge¢mis zamanlara ait bilgilerle tika basa
doldurdugumuz zaman ancak dikkate deger bir seye benzedigimizi vurgulan Nietzsche, hepimizin
birer ayakli ansiklopediye doniistiigiinii belirtmektedir. Yasama, yeni bir deger olarak doniismeyen
ogrenilmisliklerin yi1gin1 haline gelen insan, etten kemikten bir taslak haline gelmistir. (Nietzsche,
2006:35-45). “Karakterleri ve kendilerine 6zgii bir tarzlari varsa bile, o kadar derindedir ki,
kesinlikle giin 1s181na ¢ikamaz: onlar olsa olsa ‘bobrekleri muayene eden kisi’ i¢in insandirlar”
(Nietzsche, 2006:46). Nietzsche’ye gore, modern insan pasif bir seyirci gibi, yasamdan kopmus,

’ 'ur’-f.' http://www.ssdjournal.org Social Science Development Journal ssdjournal.editor@gmail.com "
338

(0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
By
0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
(0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
(0]
(@]
(0]
(@]
(0]
(@)
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
0]
@

@
E
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
@
&
&
&
&
&
&
&
=
&
@
@
@
E
@
&



Social Science Development Journal 2018 August ~ Volume:3  Issue:ll  pp:334-341
olaylara farkli cephelerden bakamaz olmus, sadece bilgi toplayan ve depolayan adeta somutlagsmis
bir soyut varlik haline gelmistir. Tarihi bir bilim olarak géren modern insan i¢in bilgi nesnesi olarak
ele aldigi tarihsel bir olay aslinda onu inceleyen kisi i¢in 6lii bir seydir. Ciinkii;

Elestirmenlerimizin tarihsel kiiltiirii, gercek anlamda bir sonuca, yani yasam ve eylem
iizerindeki bir sonuca yol acgilmasina izin vermez: en koyu yazilmis yazinin {istiine,
kurutma kagitlarim1 aninda bastirirlar, en zarif resimlerin iizerine, diizelti olarak
goriilmesini istedikleri kalin firga darbelerini vururlar: iste bu da gecmistir. Elestirel
yazi ucglart durmak bilmez; ¢iinkii onun iistiindeki hakimiyetlerini yitirmislerdir ve onu
yonlendirmekten ¢ok, kendileri onun yonlendirmesi altindadirlar (Nietzsche, 2006:49).

Nietzsche’ye gore, modern kisiligin zayiflig1 kendini, elestirel cosup tasma oOlgiisiizliigiinde ve
kendi kendine egemen olma eksikliginde ele verirken, tarihteki olaylarin tek bir anlama sahip
olaylar olarak degerlendirilemeyecegini de diisiinemez. Oysa ge¢misteki olaylarin ¢ogul bir
anlamlilig1 vardir. Fakat insanlar tarihe kendi ilgi ve ihtiyaglar1 bakimindan ydneldiklerinde bu
cogul anlami1 yakalayamazlar. Bu baglamda tarihi objektif olarak anlamaya ¢alismak bos bir ¢abadir
ve Nietzsche tarihten dogru faydalanma konusunda, tarih arastirmalarindaki “nesnellik™ arayiginin
“adil olma” arzusundan kaynaklandigi diigiincesini de kabul etmez. Nietzsche’nin bu konudaki
diisiinceleri soyledir; “nesnelligin ve adaletin birbiriyle iliskisi yoktur. icinde bir nebze bile empirik
hakikat barindirmayan ama yine de nesnellik sifatindan en {ist derecede hak iddia edebilen bir tarih
yazimi diigtiniilebilir” (Nietzsche, 2006:54). Nietzsche’ye gore, modern insanin, adil eylemlerde
bulunma cesareti yoktur. Bu cesareti ancak deneyimli ve iistiin bir tin gosterebilir ve ancak yine o
gecmisteki biiyiik ve ylice seyleri yorumlayip, yazabilir;

Ancak bugiiniin en istiin giicliyle yorumlayabilirsiniz gegmisi: ancak en soylu niteliklerinizi sonuna
kadar seferber ederek 6grenebilirsiniz, gecmiste 6grenmeye ve korunmaya deger ve biiyiik olanin
ne oldugunu. Her sey dengi dengine! Yoksa ge¢misi kendi diizeyinize indirmis olursunuz. En nadir
tinlerin kafasindan ¢ikmayan bir tarih yazimina inanmayin; tininiz genel bir seyi dile getirmeye ya

da cok bilinen bir seyi yeniden telaffuz etmeye zorlandiginda, fark edeceksiniz onun kalitesini;
gercek bir tarih¢i Oyle bir giice sahip olmalidir ki, ¢ok bilinen bir seyi, hi¢ duyulmamis bir seye
dontistiirebilmeli ve genel olani, derinlikteki basitligin ve basitlikteki derinligin kavranilmasini
saglayacak sekilde, basit ve derin bir bicimde bildirmelidir (Nietzsche, 2006:58).

Nietzsche’ye gore geemisi yargilamaya hakki olan, gelecegi insa edendir. Ancak ne yazik ki, tipki
baz1 kuslarin giizel 6tsiinler diye nasil gozleri kor ediliyorsa, giiniimiiz insanin da gozleri, tarihin
icindeki yiirliyiisiinde aynen bu kuslar gibi fazla apansiz bir aydinlikla kor edilmistir. Bu kor
gozlere her ne kadar olaylara ve kisilere tarafsiz kalmak seklinde anlasilan nesnellik fikri rehberlik
etse de, yasamin onemli noktalarimi gérmek miimkiin olmamakta, yasam ile ilgili birgok gercek
ortbas edilmektedir. Nietzsche’ye gore insan her seyden Once tarihi, yasamayir Ogrenmeye
yarayacak bigimde, yasamin hizmetinde hayata gecirmelidir. Tarihten bir takim bilgiler 6grenmek,
kiiltiirlii olmak demek degildir. Bir yi1gin tarihsel bilgi ve istatistikle donatilmis insanin, asir1 tarih
hastaligindan kurtarilip, dncelikle kendilerini tanimalar1 gerektigi bilinci kazandirilmalidir. Yasama
istencinin, gii¢ istenciyle birlestigi gen¢ kusaklarin yetistirilmesine dikkat edilerek, insanin kendi
kendisini, kendi ger¢ek gereksinimini diisiinmesi saglanmalidir. Bu nedenle yasamdan uzak
bilgilerin esiri olmadan, ge¢gmise dair bilginin ve tarihin, su anda yasanilan yasama hizmet etmesi
hedeflenmelidir. Tarthe yasamdan daha fazla saygi duyulmamali, tarihe gii¢lii soylarin korelmis ve
kotiirimlesmis tekne kazintilari, antikacilari ve mezarcilar1 gibi degil, bir sanat¢inin eserini
olustururkenki giicli ve yaraticiligr ile bakilmalidir. Aksi taktide yasamin sekillendirici giicline
saldiran tarih hastaligin1 yenmek zordur. Ge¢gmisten giiclii bir gida gibi yararlanmali, tarihsel olana
panzehiriyle yaklagsmaliyiz. Bu panzehir; “tarihdisi” olan ve “tarihiistii” olandir (Nietzsche,
2006:58-95). Nietzsche “tarihdis1” deyimiyle, “unutmasini bilme ve kendini sinirli bir ufkun igine
kapatma sanatin1 ve kuvvetini” anlatirken; “tarihiisti” deyimiyle de “bakislar1 olustan gevirip,
varolusa bengilik ve aynilik karakterini veren” ve insani sanata yonelten gligleri kastetmektedir
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(Nietzsche, 2006:95). Ote yandan modern insanin, bilim tarafindan bilginin sonsuz ve smirsiz
denizine firlatilis1, onun yasamini bogmustur. Baska bir deyisle bilimin tetikledigi tarihsel deprem,
modern insani 1ssizlastirmig, yasamini da kendi ig¢inde ¢okertmistir. Bu ¢okiisiin 6nlenmesi igin
tarih hastaligina, tarih bilimine karsi, “tarihdis1” olan ve “tarihiistii” olan, dogal birer panzehirdir
(Nietzsche, 2006:95-97). Bu panzehirler sayesinde giin 1s18inin yeniden dogacagini iimit edenlere
Nietzsche soyle seslenir;

(...) onlara iyilesmelerinin, tarih hastaligindan kurtulma stireglerinin akisini, ilerleyisini
ve boylelikle yeniden saglikli olacaklari, yeniden tarihle ilgilenecekleri ve geg¢misten
yasamin egemenligi altinda, ii¢ anlamda, yani anitsal, antikaci ve elestirel anlamda
yararlanacaklar1 noktaya kadar kendi tarihlerini, bir benzetme yoluyla anlatmak
istiyorum. O saat geldiginde, giliniimiiziin “kiltirli”’lerinden daha az sey biliyor
olacaklardir, ¢iinkii ¢ok seyi unutmus ve hattd s6z konusu kiiltiirliilerin her seyden 6nce
ogrenmek istedikleri seylere karsi soyle bir bakmak i¢in bile tiim isteklerini yitirmis
olacaklardir; o kiiltiirliilerin goriis agisiyla bakildiginda, berikilerin karakteristik
ozelligi, tam da “kiiltiirstiz”’liikleridir, tinlii bir ¢ok seye hatta bazi iyi seylere kars1 da
kayitsiz ve kapali oluslaridir. Ama iyilesmelerinin son asamasina vardiklarinda, yeniden
insan olmuslardir — 6nemli bir seydir bu! (Nietzsche, 2006:97-98).

4. SONUC: TARIHLE ILGISINDE “USTUN INSAN VE SURU iINSANI”

Nietzsche’ye gore tarihsel bir varlik olarak insanin, tarihin bellege ve anin siirekliligine dayandigini,
yasamin ise unutusa ve simdiki zamana dalmakla gelistigini unutmamasi gerekmektedir (Nietzsche,
2006:103). Ote yandan Nietzsche igin tarih duygusu ve gegmisi biitiinliigii i¢inde kavramak salt
nedensel olaylarin bilgisi degildir. Kuguradi’nin de belirttigi gibi tarihi kavramaktaki hedef, gegmis
olaylarda sakli olan “insan problemlerini ortaya koymak; her ¢agin aktiialitesinden belkemigini
cekip cikarmak; simdiyi olusturmada pay1 olan ve yasayan insanin arka planini, ‘varlik sartlari’ni
meydana getiren seyleri kavrayarak gelece§e yon verebilmektir (Kuguradi, 2009:1). Ancak
gelecege yon verecek insan, tarihin esiri de olmamali, tarihin akisina karst giiclii bir sekilde
yiizmeyi 6grenmeli, karsisina ¢ikan gerceklerle yiizlesebilecek kadar da giiglii olmalidir. Nitekim
asir1 tarih tutsakligl iginde, yasami hige sayan, ge¢misi bugiinden daha degerli goren, her seyi
tarihsellestiren, olan bitene ne “evet” ne de “hayir” diyemeyen, suya sabuna dokunmayan, ¢okiis
kiiltlirtiniin temsili “siirli insanm1” degildir tarihle yiizlesebilecek olan. Tam tersine ge¢cmise bir
seyirci olarak bakmayip, yasamin oniindeki biitiin engelleri ortadan kaldirabilecek kadar yagama ve
gli¢ istencine sahip, yapip, eyleyen, diislinen ve ge¢misinden, tarihinden ders alarak bugiiniinii
sekillendiren, eskiyi, yeniden gelecek i¢in degerlendirebilen, gelecege de bu degerlendirmeleri
dogrultusunda yon verebilen “Ustiin insan”dir (Kuguradi, 2009:81). Ciinkii insanligin yeniden
kesfedebilecegi listlin-6zglir insan anin doruklarinda yasamaz. Onun sadece gelecek iizerinde degil,
gecmis ilizerinde de etkisi vardir. Gegmisi kendi bakislariyla yeniden tartarken, ge¢misin
baskalarindan saklanan sirlarii agiga ¢ikaracak olan da yine odur (Ozcan, 2006:300).

Nietzsche’nin realiteyi oldugu gibi gorebilen gozleri, yapilarmin birbirinden farkli oldugu ve
dolayisiyla temsil ettikleri deger anlayislarinin da farkli oldugu iki ayr1 insan tipini “listiin insan1 ve
sirii insanmn1” gorebilmis, Miizigin Ruhundan Tragedyanin Dogusu’nu (2014), dinleyebilen
kulaklari, birbirinden farkli bu iki ayr1 insan tipinin aym sozleri kullansalar da bagka baska diller
konustugunu duyabilmistir. Nietzsche’nin gordiigii ve gosterdigi, duydugu ve aktardigi bu iki farkh
insan tipinden siirli insant: “kendi gozleriyle goremeyen, ‘degerleri’ kendileri degerlendiremeyen”,
yasadig1 toplumun egemen insan ve deger anlayisinin disina ¢ikamayan, ayakta kalabilmek i¢in on
an gegerli olan moralin deger yargilar1 tablolarina sorgulamaksizin boyun egen, Ozgiir
olabileceginin farkinda olmayan insandir (Kuguradi, 2009:46). Nietzsche’nin “coklar pek c¢oklar”
dedigi siirii insan1 “kendini stirekli ezilmis duyan ve her zaman basinin etkisinde kalan, 6zgiirliik,
esitlik kardeslik ve adalet gibi sosyal degerleri kendi yarar ve ¢ikarlari i¢in 6n plana ¢ikartan, s6zde
kiiltiire biiylik 6nem veren ve bilimi bag deger sayan ama bilimi de aragsallastiran insan tipidir
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(Ozcan, 2006:307). Bunlarin yam sira agik yiirekli ve diiriist degildir, kurnazdir, “carpik ruhludur;
sakli koseleri, dolambacli yollar1 sever; susar, siner, unutmaz, zamanini bekler ve beklerken kendini
algaltir (Kuguradi, 2009:32). Oysa {istiin insan, trajik insan, realiteyi oldugu gibi gorebilen ve
kavrayan insandir. Bunun i¢in yeterince giicliidiir. Ciinkii listlin insan, olani perspektifli gorebilen,
yeni degerler yaratabilen ve bu yarattigi yeni degerlerle her seyi siirekli olarak yeniden
degerlendirebilen insandir. Moral dis1 olmasiyla kendi kendisi olabilen, “kendi gozii, kendi yolu,
kendi zevki, kendi degerlendirmeleri, kendi diisiinceleri, kendi eserleri olan” {istliin insan, soylu
insandir (Kuguradi, 2009:75-78). Onun soylulugu, nereden geldiginde degil, ruhunun akla ve
erdeme uygun eylemesindendir. Ustiin insan, gegmisi ne tamamen reddeden ne de ge¢mise saplanip
kalan degil, ge¢misi, gelecek i¢in dogru degerlendirebilen, simdiye seyirci kalmayan ve yeni
basarilar yeni degerler ortaya koyarak gelecegin bir parcasi olabilecek insandir. Dolayisiyla yap1 ve
deger bakimindan birbirlerinden ayr1 olan bu iki insan tipinden hangisinin tarihle nasil iligki
kuracagi ya da tarihe ne i¢in yaklasacagi gozden kacirilmamalidir. Buradan hareketle denilebilir ki
stirli insan1 i¢in tarih dis1 olmasinin veya tarihselliginin sinirin1 belirleyen, seylerin kendisiyle olan
ilgisi ve cikar1 olacaktir. Oysa her iistiin insanin, biiylik insanin, geriye dogru etkisi olan bir giicii
oldugunu bilen Nietzsche’ye gore tarihle dogru iligskiyi kurabilen o insan i¢in “biitiin tarih yeniden
tarttya konur ve gegmisin binbir sirr1 saklandig yerden siiriine siiriine ¢ikar ortaya — onun giinesine.
Ciinki “Belki de gecmis 6ziinde daha kesfedilmedi!” (Nietzsche, 2003:66).
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