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OZET

Bireylerin ve toplumlarin sahip olduklari nitelik ve 6zelliklerin tiimiinii idafe eden kimlik kavrami
cok yonli bir olgu olup farkli yonlerden incelenmeye uygun goriinmektedir. Toplum dilbilimsel
acidan bakildiginda dil, bireylerin ve toplumlarin s6zii edilen o6zellikleri arasinda yer almakta,
kimliklerin insa edilmesinde, siirdiiriilmesinde ya da degistirilmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Dil
aracilifiyla bireyler ve toplumlar kendilerini farkli yonlerden ifade etme, baska kisi ya da toplumsal
gruplarla iliski kurarak kimliklerini onlara dayatma ya da onlarin kimlik 6zelliklerini benimseme
gibi etkinler igerisinde yer almaktadirlar. Bu &zelligiyle, dil ve kimlik arasindaki iliski duragan
degil, dinamik ve ¢ok yonlii bir nitelik tasimaktadir. Bu makalede, bu ¢ok yonlii iligkinin cinsiyet,
inang, milliyet, go¢ ve sosyal medya gibi baslica 6nem arz ettigi diisiiniilen yonleri bireysel ve
toplumsal agilardan ele alinmaktadir. Dil ve kimlik arasindaki iligkinin anlasilmasinin, yalnizca
bireysel ve toplumsal diizeyde kimlik dinamiklerinin kavranmasini saglamakla kalmayip, ayni
zamanda kiltiirel cesitliligi destekleyen daha kapsayici politikalar ve uygulamalar gelistirmek
acisindan da 6nem tasidig1 diisiiniilmektedir.

Anahtar sozciikler: kimlik, dil, toplumsal cinsiyet, gé¢

ABSTRACT

The concept of identity, which refers to all the qualities and characteristics of individuals and
societies, 1s a multifaceted phenomenon and is suitable to be analyzed from different aspects. From
a sociolinguistic perspective, language is one of the characteristics of individuals and societies and
plays an important role in constructing, maintaining or changing identities. Through language,
individuals and societies take part in activities such as expressing themselves in different ways,
establishing relations with other individuals or social groups and imposing their identities on them
or adopting their identity characteristics. With this feature, the relationship between language and
identity is not static but dynamic and multifaceted. In this article, aspects of this multifaceted
relationship that are considered to be of major importance such as gender, faith, nationality,
migration and social media are discussed from individual and social perspectives.
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Understanding the relationship between language and identity is important not only for
apprehending identity dynamics at the individual and societal level, but also for developing more
inclusive policies and practices that support cultural diversity.

Keywords: identity, language, gender, immigration

1. GIRIS

Dil, islevi basit¢ce ileti aligverisini saglama olarak tanimlanabilecek bir olgu olmanin Otesinde
ozellikler tasimaktadir. Pek ¢ok yonii bulunmakta ve toplumsal yasam igerisinde farkli roller
oynamaktadir. Bunlardan biri de bireyin ya da toplumun kimlik insasindaki roliidiir. Kimlik, bir
kisinin veya toplulugun kim ya da ne oldugunu gosteren nitelik ve o6zelliklerin tiimii olarak
tanimlanabilir. Jenkins (2008, s. 12), kimligin hem bireysel hem de kolektif bir toplumsal yap1
oldugunu ve etkilesim ve iletisim yoluyla sekillendigini belirtmektedir. Dolayisiyla, kimligin
gostergesi olan ozelliklerinden biri de dildir. lletisimin birincil araci olan dil, kimligin
sekillenmesinde ve ifade edilmesinde onemli bir rol oynamaktadir. Joseph (2004, s. 15), dilin
bireylerin ve topluluklarin kiiltiirel ve sosyal kimliklerini yansittigin1 ve sekillendirdigini ifade
etmektedir. Bu nedenle, dil ve kimlik birbirine derinlemesine bagli kavramlar olarak gériilmektedir.
Gorildiigii gibi, kimligin hem bireysel hem de toplumsal bir yonii bulunmaktadir. Kimligin insast
bir siireci kapsamakta, bu siliregte birey kimligini, toplumsal kosullandirmalarin etkisi altinda
olusturmaktadir. Kimligin insas1 siirecinde kisinin dil kullanimin1 da toplumsal normlar ve kiginin
icinde bulundugu gruba olan aidiyeti belirlemektedir. Elbette kimligin olugsmasinda “aile, toplum,
psikoloji, tarih gibi dil dis1 etkenler” de rol oynamaktadir (Pugh, 2009), ancak bu etkenler bu
caligmanin kapsami disinda kalmakta kimlik, yalnizca dil ile iligkisi agisindan ele alinmaktadir.

Dil ve kimlik iligkisi pek ¢ok arastirmaci agisindan farkli yonleriyle ele alinmis akademik bir
konudur. Bu ¢alismada, her ne kadar birbirinden tam olarak ve kesin sinirlarla ayrilamazsa da, dil
ve kimligin bireysel ve toplumsal yonlerine deginilmektedir. Bireysel olarak bakildiginda dilin
kimlik olusturma siirecindeki roliiniin 6zellikle cinsiyet ve maneviyat agisindan belirginlik
gosterdigi  sOylenebilir. Toplumsal agidan bakildiginda ise dilin etnik ve ulusal kimlik
olusturmadaki roliiniin yani sira go¢ ve sosyal medyadaki kullanim baglaminda etkili oldugu
goriilmektedir. S6z konusu bu hususlar, dil ve kimlik iligkisinin ele alindig1 bu g¢aligmada alt
basliklar altinda sunulmaktadir.

2. DIiL VE CINSIYET

Kimligin 6nemli bir pargasini bireylerin cinsiyetleri olusturmaktadir. Cinsiyet, denildiginde
biyolojik bir &zelligin yani sira bireylerin kendilerini ifade etmedeki tercihleri ve toplumun
bireylerden bekledigi, hatta onlara dayattifi, cinsiyete iliskin davraniglar anlagilmaktadir. Dil,
genellikle toplumsal cinsiyet normlarini ve beklentilerini yansitmaktadir. Ornegin, birgok dilin
dilbilgisi yapilar1 araciligiyla toplumsal cinsiyeti dogrudan kodladig: goriilmektedir. Ispanyolca,
Fransizca ve Almanca gibi dillerde adlar, adillar ve sifatlar cinsiyet 6zelligi tasimaktadir ve bu
durum ikili toplumsal cinsiyet (kadin-erkek) anlayisimi giiclendirir niteliktedir (Eckert &
McConnell-Ginet, 2013, s. 34). Tiirkce gibi dilbilgisel agidan toplumsal cinsiyet igermeyen dillerde
bile, baz1 sozciikler ile toplumsal cinsiyetli bir dil kullaniminin izleri goriilebilmektedir. Ornek
olarak hayvanlarin disi ve erkekleri i¢in kullanilan tavuk-horoz, koyun-kog, inek-6kiiz (boga) gibi
adlar verilebilir. Ayrica, miidiir-miidire, host-hostes gibi 6diingcleme sézciiklerin kullanimi da soz
konusudur.

Dilin cinsiyetle iligkisi baglaminda ele alinan énemli konulardan biri cinsiyet esitsizligidir. Robin
Lakoff’un ¢igir acan calismas1 Language and Woman’s Place (1975), dilin toplumsal cinsiyet
esitsizligini nasil yansittigin1 ve pekistirdigini vurgulayan ilk c¢alismalardan biri olarak kabul
edilmektedir. Lakoff, bu ¢alismasinda kadinlarin toplumsal olarak, toplumdaki ikincil statiilerini
yansitan bir dil kullanim1 benimsemeye yonlendirildigini savunmustur.
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Ornegin, kadinlarin daha sik belirsizlik belirten ifadeler ("bir tiir," "gibi"), onay sorular1 ("degil
mi?") ve nazik bi¢imler kullandigi, bu nedenle konusmalarinin daha az iddiali goriinebilecegi
belirtilmektedir (Lakoff, 1975, s. 53). Bu dilsel kaliplar dogustan gelen 6zellikler olmayip toplumsal
beklentilerle sekillenen 6grenilmis davranislar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu konuda yapilan arastirmalarda, erkekler ve kadinlar arasindaki iletisim tarzlarindaki farkliliklar
da incelenmistir. Deborah Tannen’in toplumsal cinsiyet ve sOylem iizerine yaptigr c¢alismalar,
erkekler ve kadinlarin genellikle farkli konusma amaglarina sahip oldugunu o6ne siirmektedir.
Erkeklerin dili genellikle iistiinlilk kurmak ve somut sonuglar elde etmek icin kullandiklari,
kadinlarin ise dili iligskiler ve bag kurmak i¢in kullanma egiliminde oldugu ifade edilmektedir.
Ornegin, karma toplumsal cinsiyetli konusmalarda erkekler daha sik s6z kesme veya karsilikli
konusmay1 yonetme egilimindeyken, kadinlar konusmaciy1 tesvik etmek icin destekleyici stratejiler
(6rnegin, "h1 hi," "anliyorum" gibi ifadeler) kullanmaktadirlar (Tannen, 1990, s. 24). Ancak, bu
kaliplar evrensel Ozellik tagimayip kiiltiirler ve baglamlar arasinda onemli Olglide degisiklik
gosterebilmektedir. Ayrica, bu tir genellemeler elestirel bir sekilde incelenmedigi takdirde,
toplumsal cinsiyet kliselerini pekistirme riski tagimaktadir. Cameron (2007), toplumsal cinsiyete
dayali iletisimdeki farkliliklarin genellikle abartildigini ve iletisim tarzlarini sekillendirenin
toplumsal cinsiyet 6zelliklerinden ziyade gii¢ dinamikleri oldugunu savunarak bu 6zcii bakis agisini
elestirmektedir (Cameron, 2007, s. 89).

Dil, toplumsal cinsiyet normlarin1 pekistirebilse de, ayni zamanda bu normlara karsi ¢ikma
potansiyeline de sahiptir. Feminist hareket, uzun siiredir daha kapsayici bir dil kullanimini
savunmaktadir. Kadin tuvaleti yerine bayan tuvaleti denmesi 6rnegindeki gibi kadinin cinsel
kimliginden c¢ekinceyle s6z edilmesi durumu elestirilere neden olmaktadir. Bu tiir dilsel
kullanimlara yonelik farkindalik ve degisikliklerin toplumsal cinsiyet kimliklerini tanima ve saygi
gosterme yoniinde daha genis bir toplumsal degisimi saglayabilecegi diisiiniilmektedir.

Judith Butler’n Edimlilik Kurami (Performitivity Theory), dilin bir direnis alani olabilecegi
goriisiinii vurgulama acgisindan 6nem tasimaktadir. Butler’a gore toplumsal cinsiyet, sabit bir kimlik
degil, dil kullanim1 da dahil olmak iizere, tekrarlanan davraniglar araciligiyla gerceklestirilen bir
edimdir (Butler, 1990, s. 25). Buna gore, bireylerin geleneksel dil kullanimini degistirerek ikili
toplumsal cinsiyet anlayisini yikabilecegi ve alternatif kimlikler ic¢in alan yaratabilecegi
ongoriilmektedir.

Dil ve toplumsal cinsiyetin, 1k, sinif ve cinsellik gibi diger toplumsal kategorilerle nasil kesistigini
de dikkate almak énem tasimaktadir. Ornegin, Afro Amerikan Halk Ingilizcesi (African American
Vernacular English / AAVE), ana akim toplumda damgalanmistir ve AAVE konusan kadinlar, hem
irksal hem de toplumsal cinsiyetle ilgili kligelerle basa ¢ikmada biliylik zorluklarla
karsilagabilmektedirler (Smitherman, 2000, s. 112). Benzer sekilde, Kuir Dilbilim (Queer
Linguistics), LGBTQ+ bireylerin kimliklerini insa etmek ve ifade etmek i¢in dili nasil kullandigini,
genellikle heteronormatif (heterosekstielligi toplumsal ve dogal norm olarak kabul eden)
varsayimlara karsi ¢ikan yollarla incelemektedir (Bucholtz & Hall, 2004, s. 382).

Kisacasi, dil ve toplumsal cinsiyet ¢aligsmalari, dilsel uygulamalar ile toplumsal yapilar arasindaki
karmasik etkilesimi ortaya koymayi amacglamaktadir. Dil, toplumsal cinsiyet anlayisimizi hem
yansitan hem de sekillendiren bir aractir ve toplumsal normlar1 hem pekistiren hem de onlara
meydan okuyan bir ara¢ olarak islev gormektedir. Dilin farkli baglamlarda nasil isledigini
inceleyerek, toplumsal cinsiyetin giinliik yasamda nasil insa edildigini daha derinlemesine anlamak
miimkiin olabilmektedir.

3. DIL VE INANC

Bireylerin kimliklerinin &nemli bir parcasim1 da inanglar1 olusturmaktadir. inan¢ her ne kadar
bireysel bir konu gibi goriinse de inang birligi tasiyan bireylerin olusturduklart ideolojik topluluklar
olan dinler kuskusuz toplumsal 6zellige sahiptir.

http://www.ssdjournal.org Social Science Development Journal journalssd@gmail.com

141




Social Science Development Journal 2025 March ~ Volume: 10  Issue: 49  pp: 139-148
Doi Number : 10.5281/zenodo.15793717

Insanlarin biiyiik cogunlugu mensup oldugu dini segmemekte, onun i¢ine dogmaktadir. Dinler,
toplumlar1 bir arada tutan 6nemli manevi degerler olarak kabul edilmektedir.

Bu noktada dil, dini inanglarin ifade edilmesi, aktarilmasi ve sekillendirilmesi i¢in birincil bir arag
olarak hizmet etmektedir. Kutsal metinlerden s6zlii geleneklere kadar dil, dini ideolojilerin
gelisiminde ve siirdiiriilmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Zira, dini inanglar genellikle dil
araciligiyla kodlanmakta ve aktarilmaktadir. Incil, Kur'an ve Veda gibi kutsal metinler, manevi bir
oneme sahip belirli dillerde yazilmistir. Ornegin, Kur'an geleneksel olarak Arapga okunmakta,
¢linkii bu dilin ilahi oldugu ve tam anlamiyla ¢evrilemez oldugu kabul edilmektedir (Esack, 2005, s.
47). Benzer sekilde, Sanskritge, Hinduizm'de tanrilarin dili olarak saygi gormekte ve fonetik
hassasiyetinin manevi bir giice sahip olduguna inanilmaktadir (Flood, 1996, s. 56).

Sozli gelenekler de dini inanglarin aktarilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Yerli dinlerde,
s0zIi hikaye anlatimi, manevi bilginin korunmasi ve aktarilmasinin birincil yolunu olusturmaktadir.
Ornegin, Nijerya’daki en biiyiik etnik topluluk olan Yoruba kabilesinin dini, kozmolojisini ve etik
ogretilerini iletme konusunda sozlii ilahiler ve atasozlerine dayanmaktadir. Bu s6zlii dil bigimlerinin
yalnizca iletisimsel olmadigina, ayn1 zamanda kutsal anlamlarla yiiklii olup ilahi varligi ¢cagirdigina
inanilmaktadir (Peel, 2000, s. 89).

Dil, dini inanglar1 yalnizca yansitmakla kalmamakta, ayn1 zamanda onlart sekillendirmektedir.
Sapir-Whorf hipotezi, bir dilin yapisinin, konusucularinin diinyay1 algilama ve kavramsallastirma
bi¢imini etkiledigini 6ne stirmektedir (Whorf, 1956, s. 213). Dini baglamda, ilahi olan1 tanimlamak
icin kullanilan dil, inananlarin inanclarmi anlama bigimini sekillendirmektedir. Ornegin,
Hristiyanlikta Tanr1 icin eril O (He) adilimin kullanilmasi gibi cinsiyet¢i bir dilin kullanima,
inananlarin ilahi otoriteyi ve toplumsal cinsiyet rollerini kavrayislari {izerinde etkili olabilmektedir
(Johnson, 1992, s. 34).

Ayrica, dini dilde genellikle karmasik manevi fikirleri iletmek i¢in metaforlar ve semboller
kullanilmaktadir. Lakoff ve Johnson (1980), metaforlarin yalnizca dilsel araglar olmadigini, ayn
zamanda insan diisiincesinin temel bir parcasi oldugunu savunmaktadirlar. Dinde, Tanr: i5iktir veya
aydinlanma yolu gibi metaforlar, inananlarin ilahi ile iligkilerini anlama bigimlerini
sekillendirmektedir (Lakoff & Johnson, 1980, s. 56). Bu metaforlarin bir kism1 evrenseldir; ancak
biiylik olciide kiiltiirel ve dilsel baglamlarla sekillenmekte ve dil, kiiltlir ve din arasindaki etkilesimi
olusturmaktadir.

Dini kurumlar, otoriteyi kurmak ve siirdiirmek maksadiyla da dili siklikla kullanmaktadirlar.
Ornegin, Katolik Kilisesi'nde Latince'nin kullanimi (6lii bir dil olmasina karsin), tarihsel olarak dini
otoriteyi merkezilestirmeye ve kutsallik ile iliskide ayricalikli olma hissi yaratma amacina hizmet
etmektedir (Hastings, 1997, s. 112). Benzer sekilde, Islami dini torenlerde klasik Arapga'nin
kullanimi, Kur'an'm ve onu yorumlayan Islam alimlerinin otoritesini gii¢lendirmektedir (Esack,
2005, s. 49). Dini dilin demokratiklesmesinin geleneksel otoriteye meydan okuyabildigi de
goriilmektedir. Protestan Reformu sirasinda Incil'in yerel dillere gevrilmesi, siradan insanlarin
kutsal metinlerle dogrudan etkilesim kurmasina olanak tanimis ve din adamlarinin bu metinleri
kendilerine 6zgii yorumlama otoritesini zayiflatmistir (McGrath, 2007, s. 78). Bu degisim, dini
dildeki degisimlerin daha genis sosyal ve teolojik doniisiimlere nasil yol acabilecegini
gostermektedir.

Gorildiigii gibi, dil ve din arasindaki iligki karmasik ve ¢ok yonliidiir. Dil, dini inanglarin ifade
edilmesi ve aktarilmasi i¢in bir ara¢ olarak hizmet etmekte ve bu inanglarin nasil anlagildigin
sekillendirmektedir. Bu 0zelligiyle bireylerin ve toplumlarin manevi  olarak kendilerini
konumlandirdiklar1 yeri ve degerlerinin ifade edilmesini saglamakta ve bu mevcut diizenin
devamliliginda rol oynamaktadir.
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4. DIiL VE ULUSAL KiMLIK

Dil, ulusal kimligin temel taglarindan birini olusturmaktadir. Anderson, uluslari, genellikle ortak bir
dil aracilifiyla birlesen ‘hayali topluluklar’ olarak tanimlamaktadir (1983, s. 49). Buradan da
anlasilacagi gibi dil, insan topluluklarini bir arada tutan, onlara ulus kimligi kazandiran en 6nemli
etkenlerden biri olarak goriilmektedir. Bu ylizden pek ¢ok ulus bu birlestirici degeri kaybetmemek
icin ¢aba sarfetmektedir. Ozellikle globallesmenin de etkisiyle biitiin diinyada pek ¢ok alanda
Ingilizce’nin baskin bir dil haline gelmesi ulusal dillerin ¢ogu iilkede tehlikeye girmesine neden
olmustur. Bazi uluslar, 6rnegin Fransizlar, bu tehlike karsisinda dillerini korumak i¢in bir takim
kanunlar c¢ikarmiglar, turislerle bile Fransizca’nin disindaki dillerde konugmama konusunda
kararlilik gostermislerdir. Ingilizcenin diinya capinda bu kadar yaygin bir dil olmasmn altinda
yatan sebep Ingiliz kiiltiirii degil, Amerikan emperyalizminin etkisi, yani giigtiir. Amerika Birlesik
Devletleri’nin bilim, teknoloji ve ticaret alanindaki giicii elinde tutmasi, bu alanlardaki dilsel
iletisimin de Ingilizce ile vyiiriitilmesine yol agmustir. Kisacasi, giic kimdeyse onun dili
konusulmaktadir. Bu yiizden diinyanin bir ¢ok iilkesinde insanlar bilimsel, akademik ve ticari
nedenlerle Ingilizce dgrenmek zorunda kalmiglardir. Bu durumdan yararlanan Ingiltere diinyanin
pek cok yerinde dil okullar1 agmis ve ¢ok sayida kitap ve materyal iireterek Ingilizcenin daha da
yayillmasina katkida bulunmustur. Dil egitimi, bir ¢esit kiiltiir emperyalizmini de beraberinde
getirmektedir; c¢linkli bir dil 6grenilirken o dile ait kiiltiire de maruz kalinmaktadir. Giinlimiizde
internet teknolojisine kosut olarak gelisen sosyal medyanin da etkisiyle Ingilizce diinya ¢apinda
ortak bir dil olma yolunda ilerlemektedir.

Pek c¢ok ulus gibi Tiirk ulusu da dile, kiiltlirel degerleri arasinda biiylik 6nem vermistir. Dil ve
kimlik konusunda yapilan akademik ¢alismalarin da yogunlukla dilin tarih ve kiiltiir gibi diger
ulusal degerlerle iligkilendirdigi konulara odaklandig1 goriilmektedir. Kasap, dil, kimlik ve kiiltiir
arasinda bir iligski sarmali oldugunu ve bu kavramlarin bir birinden ayrilamayacagini, tek baslarina
degerlendirilemeyecegini ifade etmektedir (2020, s. 100). Akin (2022, s. 181) da kimlik kavramina,
bireyi tanimlayan “bireysel kimlik” ve ulusu tanimlayan “toplumsal kimlik™ olarak ele almakta ve
dilin, uluslastirma siirecinin en énemli araci oldugunu ifade etmektedir. Kapagan da benzer sekilde
kiiltiir, tarih ve kimligi insan ve toplumun deneyimlerinin birikimini 6zetleyen ii¢ temel kavram
olarak nitelendirmekte ve bu kavramlarin zamanlar ve mekanlar boyunca taginmasi ve korunmasini
saglayan en Onemli aracin ise dil oldugunu belirtmektedir. Ayrica, dogru dil politikalar: ile
bilinglendirilmis toplumlarin dillerini, dolayisiyla uluslarini koruyabileceklerini ifade etmektedir
(2021, s. 57).

Toplumlarin ulus haline gelmesi ya da var olan ulusal kimligini korumasi konusunda izlenen dil
politikalarindan biri de dil planlamasidir. Dil planlamasi, dil kullanimini ve gelisimini etkilemek
icin yapilan bilingli ¢abalar1 icermektedir. Kaplan ve Baldauf, dil planlamasinin genellikle siyasi,
toplumsal ve ekonomik hedefler tarafindan yonlendirildigini ve kimlik ve gili¢ gibi daha genis
meseleleri yansittigin1 savunmaktadirlar (1997, s. 23).

Dil  planlamast amacmna gore, Ozlestirme (dili yabact  unsurlardan  arindirma),
Olciinlestirme/standartlastirma (dilin belli bir agiz ya da lehgesinin 6l¢iinlii dil olarak kabul
edilmesi; ornegin, Istanbul Tiirkcesi, BBC Ingilizcesi gibi); olgiinlii dili resmi dil yaparak
kullanimin1 yayginlastirma; dilin alfabesi, yazimi, s6z varligi, dilbilgisi kurallarin1 degistirme gibi
farkli siiregleri kapsayabilmektedir. Dil planlamasinin amaci genellikle bir dili ya da dil degiskesini
digerlerine {istiin kilarak kimlik olusturma silirecine miidahalede bulunmaktir. Baskin diller,
genellikle azinlik dillerini Gtekilestirip Onemlerini azaltarak dil kullanicilarimin  kimliklerini
etkilemektedir.

Kurtulus Savasindan sonra baslatilan modernlesme siirecinde Tiirk toplumunda da bir dil
planlamas1 6rnegi gergeklestirilmistir. “Tiirk Dil Devrimi” olarak da adlandirilan bu siireg, baska
toplumlarda, 6rnegin Amerika Birlesik Devletlerinde gergeklestirilen dil planlamasi 6rneklerinde
oldugu gibi azinliklara baski uygulayarak onlar1 asimile etme amacini1 tasgtmamaktadir.
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Dilde sadelesmeyi, Tiirk diline daha uygun bir alfabe sayesinde okur-yazar oranini arttirmayi ve
diger toplumlarla ¢agdas uygarlik diizeyinin gerektirdigi iletisim olanaklarinin saglanmasini
amaclayan bu planlama azinliklara kendi dillerinde egitim goérme serbestligini saglamigtir. Asil
amacinin ise toplumsal “biitiinlesme”’yi saglamak oldugu anlasilmaktadir (Cigekler, Can & Yilmaz,
2018, s. 341).

Kisacasi, dil, toplumsal bir kimlik bi¢imi olan ulusal kimligin ingasinin ve siirdiiriilmesinin énemli
bir aracin1 olusturmaktadir. Dile yapilan bilingli miidahaleler araciligiyla ulusal kimlik siire¢lerinin
manipiile edilmesinin miimkiin oldugu goriilmektedir.

5.DIL VE GOC

Dil ve kimlik arasindaki iliskiyi etkileyen unsurlardan biri de gogtiir. Bireyler ya da toplumlar
savas, dogal afetler, iklimsel ya da ekonomik nedenlerle yer degistirmek, baska iilkelere yerlesmek
durumunda kalabilirler. “Go¢ “diye adlandirilan bu yer degistirmeler gegici olabildigi gibi uzun
siireli ya da siirekli olabilmektedirler. Bu gibi durumlarda gé¢menlerin yeni toplumun kimligine
uyum saglamasi, buna bagli olarak da dilini en azindan belli bir diizeyde 6grenmesi gerekmektedir.
Bu da 6nceki kimligini kismen ya da tamamen kaybetmesi ile sonucglanabilmektedir.

Bireylerin kiiltiirel miraslarint ifade ettikleri, kendilik algilarint olusturduklar1 ve yeni cevrelerde
iliskiler kurduklar1 bir ara¢ olan dil, gogmenlerin kimligini sekillendirmede ve ev sahibi toplumlara
entegrasyonlarinda hayati bir rol oynamaktadir. Hem ev sahibi kiiltiire uyum saglama hem de 6zgiin
kimligini koruma siirecini igeren entegrasyon, dil edinimi ve kullanimiyla yakindan iligkilidir.
Gogmenler icin, ana dillerini korumak genellikle memleketlerine ve kiiltiirel koklerine bir bagin
simgesi olarak goriilmektedir. Fishman’a (1999) gore, dil "etnik kimligin en belirgin semboliidiir"
(s. 153). Ana dillerini koruyan gé¢menler, kiiltiirel geleneklerini daha iyi muhafaza edebilmekte ve
bunlar1 gelecek nesillere aktararak miraslarina dair bir stireklilik ve gurur duygusu
gelistirebilmektedirler. Ancak, dil ve kimlik arasindaki iliski duragan degildir. Go¢menler, ev sahibi
toplumun dil normlarina uyum sagladik¢a dilsel kimliklerinde bir degisim yasayabilmektedirler. Bu
degisim, bireylerin sosyal, ekonomik ve egitim sistemlerinde var olup ilerleyebilmeleri icin ev
sahibi iilkenin dilini benimsemeleri anlamina gelen "dilsel kiiltiir yenilenmesi" (linguistic
acculturation) diye adlandirilan bir olguya yol agabilmektedir (Schwartz, Unger, Zamboanga &
Szapocznik, 2010, s. 239). Bu siire¢ entegrasyonu kolaylastirsa da, asimile olma istegi ile 6zgiin
kimligi koruma ihtiyaci arasinda gerilimler yaratabilmektedir.

Iki dillilik, dilsel asimilasyon ile kiiltiirel koruma arasindaki gerilime potansiyel bir ¢dziim
sunmaktadir. Go¢menler, ana dillerini koruyarak ev sahibi {ilkenin dilini 6§renmek suretiyle her iki
kiiltiirel diinyada da hareket edebilmekte ve kimliklerinden 6diin vermeden uyum
saglayabilmektedirler. Arastirmalar, iki dilliligin problem ¢6zme becerilerinin gelisimi, daha biiytik
kiiltiirel farkindalik ve artan istihdam edilebilirlik gibi bir¢ok bilissel, toplumsal ve ekonomik fayda
ile iliskili oldugunu gostermektedir (Bialystok, 2009, s. 6). Ayrica, iki dillilik, gogmen ve ev sahibi
topluluklar arasinda bir koprii gorevi gorebilmekte ve karsilikli anlayis ve saygiyr tesvik
edebilmektedir. 1ki ve ¢ok dilli egitimi tesvik eden programlar, dilsel gesitliligin dislanmak yerine
kucaklandig1 kapsayici toplumlar yaratmaya yardimer olabilmektedir (Garcia, 2009, s. 112).

Ev sahibi iilkenin diline hakimiyet, basarili entegrasyonun anahtar faktorlerinden biri olarak kabul
edildigi icin dil becerileri, gd¢menlerin egitim, isttihdam ve saglik hizmetlerine erisimini sagladigi
gibi, sosyal ve siyasi hayata katilimlarin1 da miimkiin kilmaktadir. Esser’e (2006) gore, "dil edinimi,
gdecmenlerin yapisal entegrasyonu i¢in en dnemli faktordiir" (s. 45). Yeterli dil becerilerine sahip
olmayan go¢cmenler, toplumsal ve ekonomik dislanma ile karsi karsiya kalabilmekte ve bu durum,
topluma tam anlamiyla entegre olma yeteneklerini engelleyebilmektedir. Ayrica, dil yeterliligi,
sosyal aglar kurmak ve aidiyet duygusunu gelistirmek i¢in de biiylik 6neme sahiptir. Ev sahibi
iilkenin diline hakim olan gd¢menler, yerli halkla daha kolay iligkiler kurabilmekte ve bu da
kiiltiirel ayriliklar1 azaltarak onyargilar1 ortadan kaldirabilmektedir (Berry, 1997, s. 15).
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Bu tiir sosyal baglantilar, gogmenlerin degerli ve kabul edilmis hissettikleri kapsayict topluluklar
yaratmak i¢in gerekli goriilmektedir.

Bu kadar 6nemli olmasina karsin, dil edinimi gé¢menler i¢in genellikle zorluklarla doludur. Yas,
egitim geemisi ve dil 6grenme kaynaklaria erisim gibi faktorler, bir bireyin yeni bir dil 6grenme
yetenegini onemli dlgiide etkilemektedir. Ornegin, yash gé¢menler bilissel gerileme nedeniyle dil
ediniminde zorlanabilmekte, sinirli 6rgiin egitime sahip olanlar da ikinci bir dil 6grenmek igin
gerekli temel becerileriler agisindan eksiklik gosterebilmektedirler (Chiswick & Miller, 2001, s.
75).

Ozetlemek gerekirse, dil, gogmenlerin kimligini ve entegrasyonunu sekillendiren giiglii bir etkendir.
Ev sahibi iilkenin diline hakimiyet, sosyal ve ekonomik katilim icin gerekli olsa da, ana dilin
korunmasi, kiiltiirel kimligin silirdiiriilmesi agisindan esit derecede Onem tasimaktadir. Dil
ogrenimini ve iki dilliligi destekleyen politikalar ve programlar, gé¢menlerin entegrasyonun
zorluklarin1 agmalarina yardimci olabilmekte ve ¢esitliligin deger gordiigii kapsayicit toplumlar
olusturabilmektedir. Kiiresellesmenin sinir Otesi insan hareketliligini artirmaya devam ettigi bir
diinyada, dil, kimlik ve entegrasyon arasindaki etkilesimi anlamak, aragtirma ve politika gelistirme
acisindan 6nemli bir alan olmaya devam edecek gibi gériinmektedir.

6. DIL VE SOSYAL MEDYA

Sosyal medyanin yiikselisi, bireylerin kendilerini ifade etme, bagkalariyla etkilesim kurma ve
kimliklerini insa etme bi¢imlerinde doniisiimlere neden olmustur. Dil, bu siirecte de merkezi bir rol
oynamaktadir. Twitter, Instagram, Facebook ve TikTok gibi sosyal medya platformlari,
kullanicilarin dilsel tercihleri araciligiyla kimliklerini insa ettikleri ve sergiledikleri alanlar
sunmakta; bu durum, ¢evrimdisi etkilesimlerden siklikla farklilik gostermektedir.

Sosyal medyada kullanicilar, belirli kisilikler yansitmak, belirli topluluklara uyum saglamak veya
kendilerini baskalarindan ayirmak icin dilsel tarzlarin1 aktif olarak sekillendirmektedirler.
Androutsopoulos’a (2015) gore, sosyal medya platformlari, kullanicilarin kimliklerini olusturmak
icin dil tlizerinde deneyler yaptigi "kimlik laboratuvarlar" olarak hizmet etmektedirler (s. 82).
Ornegin, argo, emojiler, etiketler (#) ve kod degistirme kullanimi, kullanicilarin kiiltiirel
aidiyetlerini, sosyal statiilerini veya kisisel ilgi alanlarini ifade etmelerine olanak tanimaktadir. Dilin
edimsel dogasi, sosyal medyada, ozellikle "kendini markalastirma" (self-branding) olgusunda
belirginlik gostermektedir. Sosyal medya kullanicilari, ozellikle influencer’lar, tanmabilir bir
cevrimigi kisilik olusturmak i¢in tutarli bir dilsel tarz benimsemektedirler. Bu siireg, belirli bir
kitleye hitap etmek icin stratejik dil kullanimin1 ve gonderilerin dikkatlice diizenlenmesini
icermektedir (Page, 2012, s. 182). Bu anlamda dil, dijital ¢agda kendini pazarlama ve kimlik
yOnetimi i¢in bir ara¢ haline gelmistir.

Sosyal medya platformlari, kullanicilarin sik sik kod degistirme—bir konusma veya gonderi i¢cinde
iki veya daha fazla dil arasinda ge¢is yapma—uyguladigi dogas1 geregi cok dilli alanlardir. Sosyal
medyada kod degistirme, yalnizca dilsel ¢esitliligin bir yansimasi1 degil, ayn1 zamanda kimlik
ifadesinin bir aract durumundadir. Lee’ye gore, "kod degistirme, kullanicilarin birden fazla kiiltiirel
kimlikte gezinmelerine ve farkli dil topluluklarina iiyeliklerini ifade etmelerine olanak
tanimaktadir” (2017, s. 45). Ornegin, iki dilli kullamicilar, farkli kitlelere hitap etmek, belirli
noktalar1 vurgulamak veya kiiltiirel niianslar1 aktarmak i¢in diller arasinda gecis yapabilmektedir.
Bu uygulama, 6zellikle diasporik (baska bir topluluktan kopup gb¢ etmis) topluluklar arasinda
yaygindir; bu topluluklar, sosyal medyayr hem miraslariyla baglantilarini siirdiirmek hem de ev
sahibi lilkelerinin baskin diliyle etkilesim kurmak i¢in kullanmaktadir (Androutsopoulos, 2015, s.
85). Bu baglamda kod degistirme, melez kimlikler insa etmek ve ulusdtesi aglarda aidiyet
duygusunu giiclendirmek i¢in giiclii bir ara¢ olusturmaktadir.
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Sosyal medya, kullanicilarin dili dijjital platformlarin kisitlamalarina ve olanaklarina uyarlamasiyla
yeni dilsel yaraticilik bigimlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kisaltmalar, akronimler ve
emojiler, kullanicilarin ¢evrimici alanlarda etkili bir sekilde iletisim kurmak i¢in dili nasil
degistirdigine iliskin 6rnek olusturmaktadir. Bu yenilikler, yalnizca dilin dinamik dogasim
yansitmakla kalmamakta, ayn1 zamanda kimlik ve grup lyeliginin gostergeleri olarak da islev
gormektedir. Ornegin, "LOL," "BRB" veya "FOMO" gibi internet argolarinm kullanimi, dijital
kiiltire asinaligi gostermekte ve kullanicilar1 belirli ¢evrimigi topluluklarla uyumlu hale
getirmektedir. Benzer sekilde, etiketlerin (#) yaratici sekilde kullanimi, kullanicilarin trend (moda)
olan konusmalara katilmalarina ve paylasilan kiiltiirel referanslar araciligiyla kimliklerini ifade
etmelerine olanak tanimaktadir (Zappavigna, 2012, s. 33). Tagg ve Seargeant’a gore, "sosyal
medyada dilsel yaraticilik, kullanicilarin kimlikler insa etmelerine, iliskiler kurmalarina ve kiiltiirel
soylemlerle etkilesimde bulunmalarina olanak taniyan bir sosyal eylem bi¢imidir" (2014, s. 97).
Sosyal medya, kimlik ifadesi ve dilsel yenilikler i¢in yeni firsatlar sunarken, ayn1 zamanda zorluklar
da barindirmaktadir. Cevrimigi iletisimin kamusal ve kalici dogasi, kullanicilarin birden fazla
kitlenin beklentilerini yonetirken, kimlik catigsmalar1 yasamasina da neden olabilmektedir. Ayrica,
sosyal medya platformlarin1 yoneten algoritmalar, belirli dilsel uygulamalara digerlerine gore
oncelik verme egilimindedir ve bu durum mevcut esitsizlikleri pekistirmektedir (Gillespie, 2018, s.
257). Bu zorluklara ragmen, sosyal medya, dilsel deneyimler ve kimlik olusturma i¢in gii¢lii bir
alan olmaya devam etmektedir. Sosyal medya platformlari, kullanicilara kendilerini cesitli ve
yaratici yollarla ifade etme aracglar1 saglayarak 21. yiizyilda dil ve kimlik arasindaki iliskiyi yeniden
sekillendirmeyi stirdiirmektedir.

7. SONUC VE ONERILER

Sonug olarak, dil ve kimlik arasindaki iligki, bireylerin ve toplumlarin kendilerini tanimlama, ifade
etme ve baskalartyla etkilesim kurma big¢imlerini sekillendiren dinamik ve ¢ok yonlii bir siiregtir.
Bu ¢alismada, dilin toplumsal cinsiyet, inang, milliyet, gé¢ ve sosyal medya gibi farkli baglamlarda
kimlik ingasindaki rolii ele alinmistir. Dil, yalnizca bireylerin kimliklerini yansitan bir ara¢ degil,
ayni zamanda bu kimlikleri insa eden, doniistiiren ve yeniden iireten bir mekanizma olarak islev
gérmektedir. Ornegin, toplumsal cinsiyet normlarmin dil araciligiyla nasil pekistirildigi veya
sorgulandigi, dini inanclarin nesilden nesile nasil aktarildigi, ulusal degerlerin nasil ve ne sekilde
korundugu, gé¢menlerin dil edinimi yoluyla topluma entegrasyon siirecleri ve sosyal medyada dilin
kimlik insasinda oynadig1 yenilikgi rol, bu iligskinin ¢ok boyutlu yapisin1 ortaya koymaktadir.

Bu baglamda, dil ve kimlik arasindaki iliskinin anlagilmasi, yalnizca bireysel ve toplumsal diizeyde
kimlik dinamiklerini kavramakla kalmayip, ayni zamanda kiiltiirel cesitliligi destekleyen daha
kapsayic1 politikalar ve uygulamalar gelistirmek agisindan da Onem tasimaktadir. Calismanin
icerigi, dilin kimlik tizerindeki etkisinin statik degil, siirekli bir degisim ve etkilesim siireci
oldugunu gostermektedir. Gelecekteki arastirmalar, bu iliskinin daha az incelenmis yonlerine,
ornegin dijitallesmenin dil ve kimlik iizerindeki etkilerine veya cok kiiltiirlii toplumlarda dilsel
cesitliligin kimlik insasindaki roliine odaklanabilir. Bu tiir calismalarin, dilin bireyler ve toplumlar
tizerindeki doniistiiriicii giicliniin daha iyi anlagilmasina katki saglayacagi diisiiniilmektedir.
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